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TAKDIM

Ilim tarihimize Izmirli Ismail Hakki olarak gegen ve “ilm-i hilaf” ile Islam Felsefesi Tarihinin
miiessisi sayilan Ismail Hakki Izmirli (Izmir 1869-Ankara 1946), hakkinda hazirlanmis
yiiksek lisans ve doktora tezlerine ragmen heniiz geregi kadar taninmayan alimlerimizden
biridir. O, sadece ilmiyle degil, sahsiyeti ve irfaniyla da 6rnek sahsiyetlerimizden biridir. Bu
itibarla simdiye kadar taninmamasi, ilim adamlar1 ve bu yola girecekler icin biiyiik bir
kayiptir.

Bu derlemeye konulan ilk yazi ile I. Hakki’nin hayat hikayesinin ana hatlari, hakkindaki arsiv
kaynaklarina dayanilarak, ilk defa ortaya konulmaktadir. Yine de hayatina dair yeni
arastirmalarin yapilmasi gerektigi bir gercektir.

Kitabin Birinci Béliimiinde 1. Hakki iizerinde yazilan ve simdiye kadar pek azi kullanilmis
bulunan yazilarin tam metinleri, herhangi bir miidahalede bulunulmaksizin verilmistir. Bunlar
kendisini tanimak isteyenler i¢in kiymetli birer bilgi hazinesi hiikkmiindedir. Sahsiyetinin
ipuglari bu yazilarda bulunabilir.

Kitabin Ikinci Béliimii Ismail Hakki Izmirli’nin yazilarina ve bilhassa Peyami Safa ile yaptig1
polemiklere ayrilmistir. Bu yazilar sadece bilgisinin derinligini ve saglamligin1 degil, ayni
zamanda ne denli yaman bir cedelci (polemik¢i) oldugunu da gostermektedir. Yazilarin
diline dokunulmamus, asli imlasina da fazla miidahale edilmemisse de ©zel isimlerde,
terimlerde ve Arapca, Farsca terkiplerde imla birligi saglanmaya calisilmigtir. Metinlerde
okundugu gibi yazilmig bulunan yabanci isimler de orijinal yaziliglarina uygun olarak
degistirilmistir.

Kitaba alinan yazilar Yusuf Turan Giinaydin tarafindan dikkatle gozden gecirilmis, 6zellikle
gazete yazilarindaki imld hatalar1 ve digerleri diizeltilmis, 6zel isimler kontrol edilmis,
gerekli yerlere dipnotlar konulmug, bir “Umumi Bibliyografya” eklenmis ve ayrica
“Dizin” ¢ikartilmugtir.

Ismail Hakki, ilk mektepten itibaren hayatim1 sadece okumaya ve yazmaya; dgrenmeye ve
O0gretmeye tahsis eden ilim ve gahsiyet abidesi alimlerimizden biridir. O, 6rnek bir ilim
adami ve ornek bir sahsiyetti. Hakkindaki bu derleme daha iyi ve etrafli taninmasina vesile
olacaktir iimidindeyiz. Bu vesile ile kendisine Hak’tan rahmet ve magfiret niyaz
ederim. Kitabin derlenmesinde yardimlarini gordiigiim torunu Mevhibe Izmirli Hanim’a,
meslektagim Prof. Dr. Ismail Kara’ya ve bu sene dogumunun 120. Yilina eristi§imiz Hilmi
Ziya Ulken’in Izmirli merhum hakkindaki iki yazisini bize verme liitfunda bulunan
torunu Fatma Artunkal Hanimefendi’ye ve makalelerin yaym iznini veren varislerle
yayncilarina miitesekkirim.

Gayret kuldan, yardim Hak’tandir.

25.01.2021
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iZMIRLI iISMAIL HAKKI
(1869-1946)
Bir ilim adamunin hikayesi
Ali Birinci

Yirminci asrin ilim hayatinda ismi zikredilen adaslar1 arasinda izmirli ismail Hakki ve ilk
zamanlarda ise Hafiz Izmirli Ismail Hakki ismiyle taninan ve sahasinda ¢igir agan Ismail
Hakki’mmn hayat hikdyesi heniiz geregi gibi yazilmamstir. ! Yazilanlar da birbirinin
tekrarindan baska bir sey degildir. Halbuki bu kiymetli alimin hayati ilim yolunda ve ugrunda
yazilmamus biiyiik bir destan gibidir. ilim yoluna talip olanlarin her halde &grenmeleri
gereken hayat hikayeleri arasinda ilk siray1 alabilecek olanlar arasinda izmirli Ismail
Hakk1’ ninki de bulunmaktadir.?

1. Ailesi, Dogumu, Aile Hayati ve irtihali

Ismail Hakki, Izmirli Cubuk¢u Hiiseyin Efendi’nin torunu ve Redif Yiizbasis1 Hasan
Efendi’nin oglu olarak 1869 senesinde® izmir’in Ikigesmelik semtinde, Kirath sokaginda
diinyaya geldi. Annesi, Hasan Efendi’nin askerivazife ile gittigi Girit’te goriip begendigi,

! Hakkinda yazilanlar esas itibariyle biiyiik oglu Mehmet Celaleddin izmirli’nin yazdig1 risileye dayanmaktadir:
Izmirli Ismail Hakki- Hayati, Eserleri, Dini ve Felsefi Illimlerdeki Mevkii, stanbul, 1966, 47 s. Hilmi Kitabevi. M.
C. izmirli, babas1 hakkinda baska bir kitabinda da baz1 yeni bilgiler vermistir: isidm Aleminde Yetisen Filozof. Tabip,
Materyalist ve Biyologlar, Istanbul, 1952, s. 54-61. M. Celaleddin’in yegine cocugu Av. Mevhibe Izmirli (1925) bu
aragtirmamiza kiymetli katkilarda bulundu. Kendisine miitesekkiriz.

2 Geregi kadar miikkemmel olmasa da Ismail Hakki izmirli’nin hal terciimesi ansiklopedilere girmistir: 1- Ibrahim
Alaettin Govsa, Meshur Adamlar, Tstanbul, 1933-1935, C. 2, s. 799- 800; 2- 1. A. Govsa, TirkMeshurlar
Ansiklopedisi, Istanbul, (1946), s. 196; 3- I. A. Govsa, Resimli Yeni Liigat ve Ansiklopedi, Istanbul, 1949, C. 3, s.
1291; 4- Nuri Ikiz, “Izmirli, Ismail Hakki”, Aylik Ansiklopedi, Istanbul, 1946, C. 2, s. 693; 5- Tiirkiye
Ansiklopedisi(Haz. M. E. Uziimeri- S. Dinger- S. Kazanc1), Ankara, 1956, C. 3, s. 192- 193; 6- Resimli Tiirk ve
Diinya Meshurlar: Ansiklopedisi (Haz. Kemal Ziilfii Taneri), Istanbul, 1957- 1958, s. 151; 8- Tiirk Ansiklopedisi,
Istanbul, 1972, C. 20, s. 476- 477; 9- Tiirkive 1923- 1973 Ansiklopedisi, Istanbul, 1974, C. 2, s. 536; 10- Yeni Hayat
Ansiklopedisi, Istanbul, 1982, C. 4, s. 1799; 11- Hayat Ansiklopedisi, Istanbul, (ty), C. 4, s. 1786; 12- Feci yanlislart
oglu Hayrettin {zmirli tarafindan, mahkeme kararuyla, tashih ettirilen bir ansiklopedi maddesi igin: Ana-Britannica,
Istanbul, 1988, C. 12, s. 182; 13- Hakkinda yazilan en genis madde igin: Ismail Kara, “Izmirli, ismail Hakk1”,
OsmanlilarAnsiklopedisi, Istanbul, 1999, C. 2, s. 686- 687.

*Bu yazimiz igin esas aldigimiz arsiv kayitlart sdyle siralanabilir: BOA, Sicill-i Ahval Defteri, C. 100, s. 225.
Hakkindaki bu ilk sicilinin nesri igin: Ali Birinci, “Hafiz Ismail Hakki’nin (Izmirli) Teracim-i Ahvali”, Kebikeg, Say1
4,(1996), s. 185-186. Sicil dosyalarindan hareketle yazilan bir hal terciimesi igin: TDV Isldm Ansiklopedisi, Istanbul,
2001, C. 23, s. 531- 533. Diyanet Isleri Bagkanlig1 Arsivi’ndeki sicil dosyasi: Nu. 230939. istanbul Miiftiiliigii Arsivi
sicil dosyasi: Nu. 88 ve 2910, Sicill-i Ahval Defteri, C. 7, s. 79. Miiftiiliik arsivindeki bu dosyalarin kotii ve acele
yapilmug bir hiilasasi i¢in: Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemast, istanbul, 1996, C. 2, s. 268- 270. Emekli
Sandigi’ndaki dosyalari: Miilki Tasnif dosya nu: 8816, 35966, 70908. Bu dosyalarin digindaki mehazlara isaret
edilmistir. Diyanet Isleri Bagkanlhig Sicil Miidiirii Ahmet Celik ile Sef Ahmet Ciba ve memurlardan Yusuf Aksit
Beylere miitesekkirim.
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onsekiz yasinda sarigin ve giizel bir Tiirk kizi olan, diger Girit Tiirkleri gibi hi¢ Tiirkge
bilmeyen Hafize Hanimdi. Tiirkgeyi kocasindan 6grenen Hafize Hanim, evliliginin (1868)
tizerinden heniiz ¢ok gegmeden 1293 Osmanli-Rus harbinde kocasinin sehit olmasi {izerine
iki oglu Ismail Hakki ve Ahmed Refik beylerle yalniz basina kaldi ve bundan sonra
cocuklarinin yetismesi igin caligtr.*

Ismail Hakki, Izmir ve Istanbul’da devam eden tahsil hayatindan sonra Istanbul’da Mercan
Idadisi’nde muallimlik yaparken annesi Hafize Hanim1 ve kiiciik kardesi Ahmet Refik’i de
yanina getirtti ve Sehzadebasi’nda kiraladig: bir evde oturdu.’ 1897 yazinda Ismail Hakki
yirmi sekiz yasinda ilk evliligini yapt1 ve i¢ giiveyi oldu.® Refikasi Nuriye Hamim, Naksibendi
seyhlerinden ve o sirada Liileburgaz kadisi olan Siileyman Necati Efendi’nin biiyiik kiztyd.”
Bu evlilikten ii¢ oglu diinyaya geldi. Biiyiik oglu Celaleddin Izmirli (11.1.1898- 3. 3. 1976)
bilhassa kuslar {izerine yazdig1 kitaplarla taninmaktadir. Cesitli liselerde ve enson Istanbul
Erkek Lisesi’nde biyoloji 8gretmenligi yapmist1.® Babasi hakkindaki kitabi, uzun seneler, tek
miiracaat eseri olmustu. Ikinci oglu Necmettin Hakk1 [zmirli (25.10.1900- 5.7.1973) Beyoglu
Belediye Hastanesi bastabipliginden emekliye ayrildi. Besteleri bulunuyordu ve Istanbul’un
son {inlii musiki toplantilar1 evinde yapiliyordu.® 1906°da diinyaya gelen iigiincii oglu
Nurettin on giinliik bebek iken hayattan ayrilmistr.'?

Nuriye Hanim 1909 giiziinde babasi Siileyman Necati Efendi’nin Vefa’da Semseddin Molla
Giirani mahallesindeki evinde veremden irtihal etti.!! I. Hakki, bu hadise iizerine Vefa’dan
Kadikdy’e tasindi ve bundan sonraki 6mrii, kisa bir Ankara fasilasi harig, burada Baklatarlast
karsisinda Yogurteu Parki yokusundaki beyaz koskiinde gecti.!'

4 Celaleddin Izmirli, “Kayiplarimizin Arkasindan: Prof. Ismail Hakk1 [zmirli”, Haber, Nu. 4922 (18 Subat 1946), s.
2; C. Izmirli’nin 31 Ocak 1949’da Eminénii Halkevi’ndeki konferansi: “I. H. izmirli, hiirmetle amlmaga deger bir
ilim adamiyd1”, Yeni Seldmet, Say1. 4- 72 (2 Subat 1949), s. 4; C. izmirli, lzmirli Ismail Hakku, s. 5-6.

5 C. Izmirli, age., s. 10.

¢ Nuriye Hanim 1909 sonbaharinda veremden irtihal ettigi esnada ttihat ve Terakki adina Anadolu’da konferanslar
vermekte olan Ismail Hakki cenazesinde bulunamamistir (C. izmirli, age., s. 11).

7 Hayat hikayesi i¢in: S. Albayrak, age., C. 4, s. 309.

8 M. Celaleddin, Serez miiftiilerinden Isameddin Onan’in kizi Ismet Hanim (51. 22. 6. 1962) ile evlendi ve bu
evlilikten tek gocuklart Nuriye Mevhibe Hanim dogdu. N. Mevhibe istanbul hakimlerinden Hadi Kadioglu (81. 1979)
ile evlendi ve bu evliliginden kizi Ferda Berksoy (Levent’te eczaci) diinyaya geldi. M. Celaleddin’in hayat1 igin:
Emekli Sandig1, dosya nu. 95. 178. 540. Sabri Hizmetli, M. Celaleddin’in 1974’te 61diigiinii yaziyor: Ismail Hakk:
Izmirli, Ankara, 1996, s. 3.

° S. Hizmetli (age., s. 3) hakkinda higbir bilgi vermez ve Mustafa Necmettin Hakk1’nin dogum senesi olarak 18981
zikreder. Bu oglunun hakkinda bilgi igin: Osman Nebioglu, Tiirkive 'de Kim Kimdir, Istanbul, 1961-1962, s. 366. M.
Necmettin Hakki’nin ilk esi ve iinlii avukatlardan Asaf Bey’in kizi Adalet Hanimdan oglu Kémuran (kalp
miitehassis1) diinyaya geldi. ikinci esi Gizella’nin annesi Macar idi. Ugiincii esi Rasiha Hikmet Hanimdir. Yilmaz
Oztuna, sadece ikinci esinin ismini zikrederken diger esleri ile oglunun ismini vermiyor: Biiyiik Tiirk Musikisi
Ansiklopedisi, Ankara, 1990, C. I, s. 413. Tahsil ve meslek hayatinin ilk seneleri i¢in: Fethi Erden; Tiirk Hekimleri
Biyografisi, Istanbul, 1948, s. 128.

10C. izmirli, age., s. 11.

'S, Hizmetli, C. Izmirli’nin agik ifadesine (age., s. 11) ragmen Sayide Nuriye Hanimin 1908de 61diigiinii (age., s.
2) yaziyor.

12.C. Izmirli, agm, s. 2; Adnan Giz, Bir Zamanlar Kadikéy, Istanbul, 1990, s. 145- 146. izmirli, Molla Giirani
Mabhallesinde, Yogurtguoglu sokakta, 5 numarali hanede oturmustu.



[1k refikasinin irtihalinden dokuz ay sonra Kadikdy’de bir vakfin miitevellilerinden'> Mehmet
Aziz Efendi’nin kizi Emine Kadriye Hanimla evlendi (Haziran 1910)'* ve bu evlilikten Hasan
Hayrettin Izmirli (9.1.1914-28.1.1995) diinyaya geldi. Hariciye’den emekli olan Hasan
Hayrettin Izmirli, son senelerinde Bakirkdy’de (Istanbul) oturdu ve avukatlik yapt.'> E.
Kadriye Hanim Istanbul’da (1950) irtihal etmistir.'®

I. Hakki, Hariciye’de calisan en kiigiik oglu Hasan Hayrettin izmirli’yi ziyarete geldigi
Ankara’da 31 Ocak 1946°da saat 18.30°da irtihal ettiginde yetmis yedi yasindaydi!” ve uzun
zamandan beri seker hastaligindan muzdaripti.'® 2 Subat 1946 Cumartesi giinii Hac1 Bayram
Camii’nden muazzam bir cemaatle kaldirilarak Cebeci Kabristani’ndaki ebedi istirahatgahina
tevdi olundu.' Irtihali dolayistyla M. Nurettin Artam’m yazdig1 kit’a sudur?:

Hakki'yi Hakk’a eyledik isal
Ona hasret ¢ekerdi Ibn-i Kemal
Yiiriidii Hakk’a Hakki Izmirli
Cekeriz biz de simdi ism-i celdl

I. H. Izmirli’nin mezar tas1 kitabesi ise soyledir®':

Olmek sana donmektir
Bir uykuda sénmektir
Gonliimde huve’l-Baki
Erdim sana Ya Rabbi
Senden dilegim zdir
Bir fatihadir, Hak bir

13 Bu ikinci evliligi hakkinda izmirli’nin séyledigi niikte beyit (C. izmirli, age., s. 11, dipnot) sudur:

Ciinkii vakfeyleyemezdin cihet-i agka tenin

Miitevelli kizi sevmek ne vazifendi senin
S. Hizmetli’nin (age., s. 2) bu beyte dayanarak yaptig1 yorumu ¢ok sasirtic1 ve dikkat gekicidir: “Lzmirli severek
evlendigi Kadriye Hamim’la mutlu olamamis ve bu durumu bir beyitte ifade etmek zorunda kalmistir.” Biz,
[zmirli’nin mutlu olamadigin bir beyitle ilan etmek ihtiyact duyduguna, nedense, bir tiirlii ikna olamadik. Ayrica
oglu Celaleddin Bey bu mutsuzlugu ni¢in ilan etmek gibi bir ihtiyag i¢inde olsun? Kisaca ¢ok garip ve ¢ok yanlis bir
yorum yapilmustir.
!4 Haziran 1326°da (1910) evlendikleri niifus kayitlarinda bulunmaktadir.
15'S. Hizmetli (age., s. 3), H. Hayrettin’in 1910’da dogdugunu yaziyor. Aile hakkinda yaptig1 yanlislarindan bazilari
daha nce negrettigi bir yazisinda da bulunmaktadir: “Ismail Hakki {zmirli’nin Hayati, Eserleri ve Mezhep Anlayist
17, Milli Egitim ve Kiiltiir, Say1. 18 (Kasim 1982), s. 22. H. Hayrettin i¢in: Osman Nebioglu, age., s. 366. H. H.
Izmirli’nin hareketli bir aile hayat: oldu. Mevhibe Hanimin verdigi bilgiye gére once Dr. Tevfik kizt Mihrimah
Hanim ile evlendi. Bu evlilikten Ismail Taylan (1939) ve Osman Aylan (1944) diinyaya geldi. Bosandiktan sonra
evlendigi Rusene Hanim’dan Kadricem (1953) ve yine bosanmasimi takiben evlendigi ilka (Alman) Hanimdan da
Nedik Kadri (1960) ve en son evlendigi Isvegli bir hanimdan Mustafa ismindeki en kiigiik oglu diinyaya geldi.
16 Oliim haberi igin: Cumhuriyet, nu. 9485 (31 Ocak 1950), s. 4.
17°C. 1zmirli, age., s. 40
8'S. Hizmetli (age., s. 3) 1940 senesinde seker hastaligina yakalandigini yaziyor. Halbuki oglu C. izmirli (age., s.
40) bu hastaliga 1921°de (1337 ) yakalandigini bildirmistir.
9 C. Izmirli, age., s. 41; Irtihali hakkindaki gazete haberleri i¢in: “Act Bir Kayip - Ismail Hakki {zmirli’yi diin
kaybettik”, Ulus (1 Subat 1946), s. 1, 5; “Biiyiik bir ilim adamimiz1 kaybettik - Prof. Ismail Hakki Izmirli Vefat Etti”,
Tasvir, Nu. 305 (2 Subat 1946), s. 1, 3; “Ac1 Bir Kayip - Profesor ismail Hakki Izmirli Bugiin Defnediliyor”, Yeni
Sabah, N. 2767 (2 Subat 1946), s. 2; “Biiyiik Bir Kayip”, Yeni Cag, Say1. 2 (9 Subat 1946), s. 2; Tahsin Demiray,
Tiirkiye Yilligi- 1948, s. 281
20 C. Izmirli, age., s. 47.
2 Veli Ertan,  Ord. Prof. 1. Hakk1 Izmirli (1869-1946)”, Tiirk Yurdu, Say1. 330 (Aralik 1966), s. 15.
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2. Tahsil Hayat1 ve Hocalan

Ismail Hakki, zamaninda ustl oldugu iizere, dort yasinda tahsil hayatina baslamisti. 2
Okumaga kars1 biiyiik bir hevesinin yanisira okutma arzusunun da ¢ocuk yasta ortaya ¢iktigi
anlasilmaktadir. Bos zamanlarda etrafina topladigi komsu cocuklarma ders veriyordu. ilk
mektepten sonra sarik sararak babasimin amcas1 Ama Hafiz’dan ders almaga baslad: ve az
zamanda hafiz olunca Hafiz Ismail Hakki ismiyle taninmis ve resmi kayitlara dnce bu isimle
daha sonra ise Izmirli Ismail Hakki olarak girmisti.>?

I. Hakki, riistiye mektebinde iken bir taraftan da Kamil Efendi’den Farsca okudu ve ayni
zamanda medrese derslerine de devam etti. Riistiye’den aliyyiildld derece ve birincilikle
mezun olduktan sonra kisa bir miiddet ¢alisan I. Hakk1 6nce 23 Agustos 1891°de Namazgah
Ibtidai Mektebine iki yiiz kurus maasla muallim tayin edilmis ise de 3 Kasim’da istifa etti ve
18 Kasim’da Izmir Dariilmuallimini’nde muallim muavinligine fahri olarak basladi. Diger
taraftan Izmir Idadisi’nde imam vekaletine basladi (26.11.1891). Bu arada yine fahri olarak
Idadi’nin akaid-i diniye dersini fahri olarak veriyordu. Izmir’deki bu devresi hakkinda
bilgilerin sonuncusu ise 13 Ocak 1892°de biitiin bu vazifelerinden Istanbul’a hareket etmesi
cihetiyle ayrilmis oldugudur. Bdylece hayatinin ilk yirmi ii¢ senesini Izmir’de tahsil ve
muallimlik ile gegiren I. Hakki biiyiik ihtimalle bu vazifelerini terkettigi an i¢inde tahsil icin
Istanbul’a geldi. Annesi ve kiigiik kardesi Ahmed Refik Izmir’de kalmigti®*.

istanbul’a gelen I. Hakki, Aliye kismi yeni ilave olunan Dariilmuallimin’in ilk talebelerinden
biri oldu. Sinifin tamami on talebe idi ve her birine zamanina gore kiiglimsenemeyecek bir
miktarda, yani ayda yiiz kurus da har¢lhik veriliyordu. Ders kitaplart da meccanen
dagitiliyordu. Iki senelik parlak bir tahsilden sonra 15 Agustos 1894’de birincilikle
vealiyyiilala derece ile Edebiyat Subesinden mezun oldu?’. Bu meyanda Arapga, Farsca ve
Fransizca biliyordu?®.

I. Hakk1’nin, hayatinda miihim bir mevkie sahip bulunan hocalarmni biiyiik bir minnettarlikla
anlatmasi, 6rnegi pek az goriilen bir harekettir. Esasen kendisinin ilim yolunda bir 6miir boyu
derin bir askla ve sebatla yiirlimesinde hi¢bir zaman unutamadig1 hocalarinin biiyiik bir tesiri
oldugu muhakkaktir. Bir taraftan Dariilmuallimin’de okurken diger taraftan da Izmir’de
basladigi medrese tahsiline devam etmis ve Fatih dersiamlarindan Hafiz Mehmed

22 C. Izmirli, age., s. 6. Kadim gaglardan beri islam tarihinde bdyle bir ustil vardi. Genis bilgi i¢in: Ismail Kara-Ali
Birinci (Haz.), Bir Egitim Tasavvuru Olarak Mahalle- Sibyan Mektepleri, Istanbul, 2005, s. 25.

2 C. Izmirli, age., s. 6; Haber, agm, s. 2.

24 C. [zmirli, age., s. 6, 10. Memuriyetlerinin isimleri ve tarihleri sicil dosyalarindan aktarilmistir.

250Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi, Istanbul, 1942, C. 2, s. 485. Dariilmuallimin nizamnamesi icin: Diistur-2,
Ankara, 1939, C. 6, s. 1134-1139°dan naklen Resat Ozalp (Derleyen), Milli Egitimle Iigili Mevzuat (1857- 1923),
Istanbul, 1982, s. 372- 377. Kendisiyle beraber edebiyat kismindan mezun olanlar igin: Salndme-i Nezaret-i Maarif-
i Umumiye-1317, s. 700; Ayni Salndme-1318, s. 751. Bir miiddet Miilkiye’ye ve Miihendishane’ye de devam ettigi
anlagiliyor: “Ac1 Bir Kayip- Ismail Hakk1 [zmirli’yi Diin Kaybettik”, Ulus (1 Subat 1946),s. 1, 5.

26 1, Hakk1’min sicil dosyalarinda, Tiirkge’den baska, iig lisan bildigi kaydi bulunmaktadir. Annesinden biraz Rumca
ogrenmis oldugu mantiki goriintiyorsa da Rusga bildigi dogru degildir. Bu yanls i¢in: S. Hizmetli, age., s. 10.
Bayram Ali Cetinkaya; /zmirli Ismail Hakk, Istanbul, 2000, s. 52. izmir’de iken Halit Ziya’dan (Usakligil) Fransizca,
[zmir Miiftiisii Said Efendi’den Arapga ve Fars¢a dersleri almisti. Bu bilgi i¢in: Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirk
Felsefe Aleminin iki Biiyiik Ziyar”, Cumhuriyet, Nu. 7710 (4 Subat 1946) s. 2’den naklen Isidm- Tiirk Ansiklopedisi
Mecmuasi, Nu. 65-66 (1946), s. 4-5.



Huldsi’den?’ ve yine Hafiz Ahmed Sakir Efendi’den?® birer kit’a icazetname almaya
muvaffak olmustu. Dariilmuallimin’deki hocalari arasinda Ahmed Asim Efendi’nin® ise
hocaligindan, mezun olduktan sonra da faydalanma firsatim kagirmamustir.*° Bilhassa son iki
hocasinin, sahsiyeti iizerinde derin izler biraktig1 kendi ifadesinden de anlagilmaktadir’'.

Hocalarindan Hafiz Sakir Efendi ismiyle tanman Hafiz Ahmed Sakir Efendi stanbullu ve
“ullim-1 Arabiyye’de zamanimnin yeganelerinden ma’dud bir fazil” idi. Son Osmanli ulemast
i¢cinde en ziyade nesr-i ilme muvaffak olan miiderristi. Fatih Medresesinde ii¢ defada bes yiiz
civarinda talebeye icazet vermistir. 15 Subat 1898°de irtihal etti ve Fatih Haziresine defn
olundu Hafiz Sakir Efendi ilmiyle miitenasip eser birakamamis, daha ziyade tedrisle 6mriinii
gecirmistir.>?

Ahmed Asim Bey (1842-1902) ise zamanmnm en dikkate deger sahsiyetlerinden biriydi.
Devrine gore biiyiik cesaret isteyen bir tavirla, fesli bir kiyafetle, cami derslerine devam etmis,
Kibrisli Hact Mehmed Efendi’nin derslerinitakip ederek icazet almis, Muallimhane-i
Niivvab’dan mezuniyetinden sonra sartk sarmusti. Galatasaray Sultanisi’nin  ilk
muallimlerindendi, Tiirk¢e ve edebiyat dersleri okutmustu. Hassas, rakik kalpli, latife ve
mizaha diiskiindii. Cazip bir sahsiyetti. Jon Tiirk gazetelerini okurdu. Muallimligi esnasinda
mizah gazetelerine yazilar yaziyordu. Dariilmuallimin-i Aliye 1892°de ilk defa ac1ldig1 zaman
A. Asim Bey edebiyat subesinin Osmanli Edebiyat1 dersinin muallimi olmustu. Bu ders i¢in
tayinini yaptiran Meclis-i Maarif Reisi Biiyiik Haydar Efendi de takdirkarlar1 arasindaydi.>

I. Hakki’min hocas1 hakkinda yazdiklari sadece Ahmed Asim Efendi’yi degil, ayn1 zamanda
talebesi iizerindeki derin tesirini anlatmas1 bakimmdan da nakle deger.?*

“O swrada iistadimiz kadar kadim edebiyata vikif hemen yok gibiydi. Ustad Nergisi nin o
muglak ibaresini didikler, sonra ibarenin ortiisiinii acardi, zihinlerimize menkus olmasi i¢in
adeti vechile ya bir ldtife, ya bir hikdye soylerdi. Mevzu zihnimizde o kadar yer ederdi ki asla
unutmazdik. Bugiin elli seneden fazla miiddet gectigi halde hald latifeleri ve hikdyeleri ile
beraber o mevzular hatirimdadir. Ustadin ifadesi gayet acikti. Mandyr anlamamak kabil
olamazdi. Her derste ii¢ lisandan hakimdne ve sairdne siirleri zevkle okur, zihinlerimize nese
verirdi. Her Ayet-i Kerime ve Ahadis-i Serifeyi tam bir zevk-i edeb ile giizel tiirk¢emizin giizel
sivesile terceme ederdi. Kendisine mahsus usul-i tedris ile edebiyat-1 kadimeyi serhetti.

7 Hayat hikayesi i¢in: Ebulula Mardin, Huzur Dersleri(Haz. ismet Sungurbey), Istanbul, 1966, C. II-III, s. 964; S.
Albayrak, age., C. 3, s. 205-206.

8 Hayat hikayesi i¢in: Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri, Istanbul, 1333, C. 1, s. 340- 341; E. Mardin, age., s. 154,
780- 782, 937.

? Hayati hakkinda genis bilgi igin: ismail Hakki Izmirli, “Asim - Raif Bey hafidi Ahmed Asim Bey”, Isldm- Tiirk
Ansiklopedisi, Istanbul, 1360- 1941, C. 3, s. 581- 583. Ahmed Asim’m 17 Mayis 1886’ya kadar olan memuriyet
hayati i¢in: BOA- Sicill-i Ahval Defteri, Nu. 10, s. 265.

7. H. izmirli, “Asim - Raif Bey hafidi Ahmed Asim Bey”, s. 583.

31'S. Hizmetli (age., s. 5) bu iki hocasini hi¢ merak etmeksizin kaydedip gegmistir.

32 Hafiz Ahmed Sakir Efendi’nin gercekten de meraka deger bir sahsiyet oldugu anlasiliyor. Hakkinda pek az bilgi
bulunmas: biiytik talihsizliktir.

3 Ahmed Asim Bey, Arnavutca tekelliime, Arapga ve Farsga kitabete muktedirdi. Tiirk, Arap ve Fars edebiyatlar:
hakkinda derin bilgisi vardi. Eserlerinden Niimiine-i Inganin dort baskist bilinmektedir.

34 [smail Hakki Izmirli, agm, s. 582- 583. Izmirli ilk zamanlarda hocasinin tesiriyle tasavvufa da meyletmis ise de
sonradan “Inkdr ne-konem, in kdr ne-konem” (Inkar da etmiyorum, bu isi de yapmiyorum) diisturuyla hareket etmisti
(agm, s. 583).
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Edebiyat fakiiltesi derslerine ilave olunan gerh-i miitun dersinin ilk vazu, ilk muallimi, bir egi
bulunmayan iistadimizdir”.

Mekke kadiligindan dolay: bir miiddet sonra Istanbul’u terkeden A. Asim, tekrar istanbul’a
dondiigii zaman Muallimhane-i Niivvab’da miidiir ve muallim olmustur. {lmiyede Yanya,
Manastir, Bagdat, Trabzon, Mekke, Halep, Selanik ve Bursa kadiliklarinda bulunmus ve
Bursa’da iken irtihal etmisti. Kadiliklardan Istanbul’a dondiigii zaman 1. Hakki, en gok
sevdigi bu hocasindan Fiisus’un Sofyali Bali tarafindan yapilmig serhini okumustur. 1892°de
baglayan talebeligi hocasinin irtihaliyle maddeten sona ermis ise de ancak manen bir omiir
boyu devam etmisti.

Bu arada I. Hakki’min tarikatler karsisindaki tavrinin da yine hocas1 A. Asim Bey’in tesiri
altinda tesekkiil ettigi anlagiliyor. Istanbul’da iken Hiiseyin b. Mehmed el-Hasan el-Bagdadi
el-Ezheri Efendi’den Hadis-i Serif okuyan ve Tarikat-1 Sazeliye icazetnamesi almasina
ragmen fasilalarla on sene Fiisus serhi okudugu hocasi ayarinda ve cazibesinde baska bir
kimseye rastlamadigindan, tipk1 Cevdet Pasa gibi, tarikatlarin devr-i meclislerinden uzak
kalmis, ancak ilim meydaniin ve meclisinin en akdem ve sebatkar dervisi olarak dmriinii
gegirmistir. Bu hiikiim su satirlarmdan kolayca ¢ikarilabilir®>:

“Ilim hayatinda candan sevdigim, en ¢ok miistefid oldugum iki iistad-1 kamil Asim Bey ile
Hifiz Sakir Efendi’dir. Ustada tasavvufda itimad ettim. Irtihalinden sonra tuttugu yolda
tedkikata koyuldum. Fakat vahdet-i viicudda inkdart mucib bir sey gérmemekle beraber
ekseriyet-i azimenin iltizam ettigi itimad yolunu kafi goremedim. Ehl-i tasavvufun
getirdikleridelilleri tam bulamadim. Inkér ne-konem in kar ne-konem. Hakikat hali ancak ve
ancak hakim-i allam olan zat-1 Eccell-ii A’laya biraktim”. Diger taraftan bu iki hocasmnm
sadece sahsiyetleriyle degil, derin ve engin bilgileriyle de kendisinde zaten mevcut olan
dgrenme ve 6gretme askin biisbiitiin zenginlestirdiklerini sdylemek miimkiindiir>®.

3. Meslek Hayat1

Mairif Nazir1 Ziihtii Pasa’nin, Dariilmuallimin-i Aliye’den birincilikle mezun olan Ismail
Hakk1’y1 Istanbul’da muallimlikle alikoymasi ve ayn1 zamanda ¢ocuklarinin hususi hocaligimi
kendisine tevdi etmesi hayatimn biiyiik bir déniim noktasim teskil etmis®’, kisa bir Ankara
fasilas1 harig, biitiin émrii Istanbul’da gec¢mistir. Istanbul’un belli bash mekteplerinde
muallim, miiderris ve miidiir olarak ¢aligtiktan bagka Maarif Nezaretinde ve ilmi heyetlerinde
calisan I. Hakk: derecesinde Tiirk maarifine tedris sahasinda hizmet eden, ikinci bir ilim
adami1 bulmak pek kolay degildir. Sadece bu hizmetleri, hatirasini-eserleri bir yana birakilsa
bile- ebediyen yasatabilir. Onun bu hizmetleri, calistigi mektepler ve diger miiesseselere gore,
ifade edilmelidir.

35 1. H. izmirli, “Asim - Raif Bey hafidi Ahmed Asim Bey”, s. 583.

3¢ Zamanimizda bilgisiyle, sahsiyetiyle ve kalbinde tasidig1 ilim agkiyla talebelerini yakan hocalarin nesli tiikenmek
tizeredir.

37C. Izmirli, age., s. 7.



4. Mekteb-i Miilkiye’deki Muallimligi

[zmir Namazgah Mekteb-i Ibtidaisi muallimligi (23 Agustos-3 Kasim 1891) I. Hakki’nin
meslek hayatimn ilk vazifesi olmasi dolayisiyla kayda deger goriiniiyor 3® . Ancak
Istanbul’daki meslek hayatinin Mercan Idadisi’nde basladig1 yolundaki ifade sasirticidir®. 1.
Hakk1’nin Istanbul’da meslegine basladig1 yer Mekteb-i Miilkiye oldu®’. Arap¢a muallimligi
ile meslege baslad: ve birbirinden ¢ok uzak goriinen derslerini hep bir ihtisas seviyesinde ve
derinliginde okuttu. Miilkiye’de Arapga’dan (16.12.1894-17.10.1896) *! baska Akaid-i
Islamiye (13.1.1900) ve Usil-i fikth (14.6.1906-9.11.1906) dersleri verdi; zaman zaman
vekaleten Arapca (20.11.1897) ve Akaid-i Islamiye (7.5.1898) derslerine girmisti. Mesrutiyet
havasinda Usil-i fikih dersi de Miilkiye’den kaldirlip atilmisti*2.

Mekteb-i Miilkiye’nin biinyesindeki Asiret Mektebi sinif-1 mahsusta*® Arapga, Farsga ve
Akaid-i Islamiye (18 Ekim-18 Kasim 1896) dersleri stnif-1 mahsusun lagvina kadar (18 Kasim
1896) devam etti. Bu sinifin ikinci defa agilmasi {izerine yeniden derslerine basladi. Arapga
(28.3.1899-13.9.1900) ve Mecelle (1 May1s-13 Eyliil 1900) muallimligi yapti*4.

Miilkiye’nin idadi kismimin ayrilarak Mercan Idadisi ismiyle miistakil bir mektep haline
getirilmesinden sonra da I. Hakki’min muallimligi devam etti. 14 Eyliil 1900’den itibaren
Arapga ve Akaid-i Islamiye; 14 Eyliil 1902’den sonra da Ahlak, Fikih ve yine Akaid-i
Islamiye; ilk defa 4 Kasim 1902’de ise Tarih-i islam dersleri vermeye basladi. Daha sonra
(2.3.1903) bu derslerine Arapga ilave olundu®.

5. Maarif Nezaretindeki Calismalari

I. Hakki’'min calisign en dikkate deger yerlerden biri de Maarif Nezareti biinyesindeki
Enciimen-i Teftis ve Muayene’dir.*® Telif ve Terciime Heyeti’nin yerine kurulan (4.1.1882)
Enciimen’in icraat1 bir yana, mensuplar1 devrin lisan bilen ve telifi bulunan sahsiyetlerinden

3 Memuriyetleri ve tarihleri igin: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Arsivi, Dosya nu. 230939.

3 C. Izmirli, age., s. 7; S. Hizmetli (age., s. 7), sadece Fars¢a dgretmenliginden bahsediyor ve Istanbul’daki ilk
vazifesinin Mercan Lisesi 6gretmenligi oldugunu yaziyor. Mercan {dadisi, Miilkiye’nin idadi kisminin 14 Eyliil 1900
tarihinde Mercan’a tagimnmasiyla kuruldu. Kisaca Istanbul’daki ilk vazife aldigi yer Mekteb-i Miilkiye’dir. Bu
idadinin kurulmasi hakkinda: Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi veMiilkiyeliler, Ankara, 1968- 1969, C. 1, ss. 301-
303b Ayrica bkz: Osman Ergin, age., 1941, C. 3, s. 756.

40 Bu vesile ile yazilmus bir hal terciimesi i¢in: Ali Cankaya, age., C. 2, s. 1000.

411, Hakki, ders disinda biitiin vaktini kiitiiphanede gegirirdi (C. Izmirli, Haber, agm, s. 2). Derslerinde de kitaba
miistenid bilgi vermeye galisirdi (C. Izmirli, age., s. 8- 9; Veli Ertan,agm, s. 15).

42 Mesrutiyet ilanindan sonra Miilkiye’de meydana gelen degismeler ve bozulmalar icin: Ali Cankaya, age., C. 1, s.
321- 341.

43 Asiret Mektebi hakkinda: Ali Cankaya, age., C. 1, s. 288-290; Bayram Kodaman, Sultan Il Abdiilhamid Devri
Dogu Anadolu Politikasi, Ankara, 1987, s. 67- 80; Alisan Akpimnar - Eugene L. Logan, Asiret — Mektep- Deviet,
Istanbul, 2001, 166 s. Aram Yaymcilik.

44 1. Hakki’nin sicilinden anlagildigia gére Kabatag’ta bulunan Asiret Mektebi mezunlari igin Mekteb-i Miilkiye’nin
biinyesinde bulunan smif-1 mahsusun iki defa kapatildig: anlagilmaktadir. Kapatmalardan birincisi 12 Eyliil 1897°de
oldu. 18 Mart 1899°da ikinci defa agilmis ise de Subat 1905°te tekrar kapatilmistir. Bilgi i¢in: Ali Cankaya, age., C.
1, s. 290; B. Kodaman, age., s. 79. I. Hakki’min Arabi muallimligi igin: Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye -
1319,s.75.

4 Bu sekilde 1. Hakki verdigi dersler arasina ilk defa tarih dersini de katmis ve tarih ilmi ile alikasi sonra da devam
etmistir.

“Enciimen hakkinda: Salndme-i Nezaret-i Maarif - 1316, s. 28; 1319, s. 33- 34; O. Ergin, “Enciimen-i Teftis ve
Muayene”, Istanbul Ansiklopedisi, istanbul, 1968, C. 9, s. 5113; M. Z. Pakalin, Tarih Deyimlerive Terimleri Sozliigii,
Istanbul, 1971, s. 531- 532. Enciimen, II. Mesrutiyet’in ilimin1 (24 Temmuz 1908) takiben 1agvedilmistir.
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tesekkiil ediyordu.*” Matbuat ve nesriyat hayatin1 murakabe eden bu Enciimen’e 18 Kasim
1896’da dahil oldu ve Mesrutiyet’in ilanin1 takiben lagvina kadar Arapca ve Fransizca
kitaplarin muayenesinde ve tedkikinde c¢alist:.*® Bu iki lisandaki yeni nesriyati tamima
bakimindan buradaki mesaisinden ¢ok istifade ettigi muhakkaktir.

6. Dariilmuallimin’deki Miidiirliigii ve Muallimligi

Dariilmuallimin-i Aliye’nin ilk mezunlarindan biri olan I. Hakki’nimn, mezun oldugu ve
siiphesiz biiylik bir muhabbetle bagli bulundugu mektebinde 6nce tarih muallimi olarak
calistigi (23 Eyliil 1907-14 Ocak 1908) goriiliiyor. Bu arada Dariissafaka miidiirliigiinde
bulunan 1. Hakk1, Mesrutiyet’in bilhassa ilk zamanlarda, sokaklarda oldugu gibi, mekteplerin
idaresinde de s6z sahibi olan talebelerin, sadece Sark ilimlerinde ihtisas1 olan Sirr1 Efendi’ye
kars1 ¢ikmalari ve talepleri lizerine miidiirlige tayin edildi. Midiirligii (1.9.1908-21.6.1909)
esnasinda da tarih muallimligine bir miiddet (14.12.1908-13.10.1909) devam etmistir.*’

7. Dariissafaka’daki Miidiirliigii

I. Hakkr’nin ilk defa miidiirliik yaptig1 mektep Dariissafaka (24 Ocak-4 Eyliil 1908) olmustu.
Buradan Dariilmuallimin miidiirliigiine gegmesine ragmen Darligsafaka’nin 1slah1 yolundaki
¢alismalarin Mesrutiyet’in ilanindan sonra hiz kazandigi sirada bu galismalara da katildi ve
yeniden kurulan Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye’nin (21 Agustos 1908) i¢inde heyet-i tedris
azas1 sifatiyla yer aldi. Bir ara Tarih-i Islam dersleri verdigi (31.10.1910-14.2.1911
Dariissafaka’nin heyet-i tedris azaligindan, Dariilfiiniin’daki islerinin ¢oklugundan dolayzi,
istifa etmek zorunda kald1 (12.8.1912). Ancak miinasebetini kesmedigi Dariissafaka’da daha
sonra midirliige vekalet etti (14 Haziran-14 Temmuz 1914), Mantik (14.10.1915-
14.10.1916) ve Kelam (1 Ekim-31 Aralik 1918) dersleri verdi.*

8. Dariilfiiniin’daki Miidiirliigii ve Muallimligi

II. Megrutiyet’in ilan1 (24.7.1908) sadece siyasi hayatimiza degil, biitlin bir Osmanli
cemiyetine de hareketlilik getirmistir. Bu meyanda I. Hakki’nin meslek hayat1 da biiyiik bir
hiz ve hareketlilik kazanmigti. Onun hayatinda DariilfiinGin devri 22 Haziran 1909’da Ulim-
1 Diniye ve Edebiye subelerinin midiirliigiine tayiniyle basladi ve emekliye ayrildigi 9 Eyliil
1935 tarihine kadar devam etti. Bu devrin maarif ve ilim hayatini tanimak, bir bakima, adasi
Ismail Hakki’lardan izmirli lakabiyla ayrilan Ismail Hakk1’y1 tanimak demekti. Bu devrin
ilim hayatinda onun derecesinde derin izler birakmig ikinci bir ilim adami bulmak miimkiin

47 Enciimen azalarimin isimleri i¢in: Salndme- 1316,s.312-314; 1317, 5. 298- 300; Salndme-i Nezaret-iMaarif- 1316,
s. 484- 486; 1317,s.517- 521; 1318, s. 526- 528; 1319, s. 34- 35.

4 1. Hakki’nin isminin zikredildigi diger aza listeleri igin: Salndme-1321,s.416; 1322,s.432; 1323, 5. 476; 1324, s.
524; 1325, s. 524. Osman Ergin (age., C. 3, s. 683- 684) “Enciimen-i Teftis ve Muayene’yi teskil edenlerin ¢ogunun
yalniz medrese tahsili gérmiis, binaenaleyh cahil, hafiye ve huliskarlardan olmakla beraber aralarinda birkag tane
ilim ehli ve maarif-severin de bulundugu siiphesizdir” hiikkmiinii vermektedir. Aza listelerine bakilacak olursa bu
hiikmiin ziyadesiyle insafsiz ve sert oldugu anlasiimaktadir.

49 C. Izmirli, age., s. 9.

5 Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye 4z4s1 olan 1. Hakki’nin buradaki faaliyetleri igin ayrica bkz: Cemiyet-iTedrisiye-i
Islamiye Salndmesi, Istanbul, 1332, s. 29, 90, 96, 106, 142. Bu siralarda gekilmis bir resmi de (s. 217) ayni kitapta
bulunmaktadir. Ayrica bkz: Salndme- 1326 (Mali), s. 330. Bu cemiyetin ismi 1953°te degistirilmistir: “Cemiyet-i
Tedrisiye-i Islamiye Dariigsafaka Cemiyeti oldu”, Cumhuriyet, Nu. 10212 (4 Ocak 1953),s. 1, 5.



degil gibi goriiniiyor.’! Ilmini siyasete alet etmedigi gibi, siyaseti de ilmi hayati igin
istimalden kaginmis, esasen siyaset sahasina girme hevesi ve ihtiyaci duymamis; bdyle bir
hirstan hep azade kalmisti. Bir bagka ifade ile Omriinii dort yasindan itibaren sadece
o0grenmek, Ogretmek ve okuyup-yazmak yoluna vakfetmis; biitin ruhunu bu sevda ile
doldurmustu.

Devrin {linlii matematikgisi Salih Zeki zamaninda iki subenin miidiirii olarak Dariilfiintina ilk
adimim atan {zmirli Ismail Hakk: bir taraftan bazan birbirinden ¢ok uzak goriinen dersler
verirken, diger taraftan da verdigi biitiin derslere ait kitaplar yazmistir. Yine mecmualarda bol
miktarda her biri biiyiik bir mesainin semeresi olan yazilar nesretmistir.

Dariilfiinin’da Ulim-1 Diniye ve Edebiye subeleri miidiirliigiine tayininden sonra ¢esitli
derslerin muallimligini yapan I. Hakki miidiirliik vazifesinden 22 Haziran 1913’te ayrildi.
Dariilfiiniin’da ilk defa Uliim-1 Diniye subesinde Usil-i Fikih dersine girdi (9.1.1910).3?Daha
sonra yine ayni subede degisik zamanlarda Hikmet-i Tesri, Usil-i Fikih (14 Eylil 1910-13
Subat 1912), Felsefe-i Arap, Hilaf-1 fikih, Ahlak ve Felsefe (24.10.1912-14.11.1913) ve bu
arada Hukuk subesinde Fikih derslerini, asil muallim sifatiyla (14.2.1912-14.11.1913) verdi.

Felsefe, Felsefe-i Arap ve Hilaf dersleri yerine daha sonra (14.11.1913) Felsefe-i Arap, {lm-i
Hilaf ve Siyer-i Nebevi dersleri muallimi oldu. Felsefe ve Tarih-i Felsefe dersleri de (Aralik
1913) &nce vekaleten, daha sonra (28 Subat 1914) asaleten uhdesine verildi. I. Hakk1’nin
Dariilfiintin’daki muallimligi 13 Ekim 1914°de hitama ermis ve 22 Haziran 1909’da baslayan
Dariilfiinin sayfas1 simdilik kapanmis oluyordu.>?

9. Siilleymaniye Medresesindeki Calismalari

Dariilfiiniin’daki bes senelik mesaisi ve nesriyati ile dini ilimler sahasindaki ehliyeti ve
liyakati tescil edilen I. Hakk1, medreselerin 1slahati®* esnasinda ilk hatirlanan sahsiyetlerden
biri oldu ve Istanbul medreseleri®® Darii’l-Hilafeti’l-Aliye ismi altinda birlestirildigi zaman
miifettislige tayin edildi.’® Onun 14 Ekim 1914 te baslayan bu vazifesi 28 Subat 1918 tarihine
kadar fasilasiz devam etti. Bu arada muallim ve daha sonra miiderris olarak bircok dersi
uhdesinde bulundurdu ve ilk olarak (14.10.1914) medresede Kism-1 Ali’nin 3. ve 4.

51 Gergekten de ilk bakista agir1 gibi gériinen bu hiikmiin dogrulugu meslek hayatina daha yakindan bakilinca
anlasilmaktadir.

52 Bu vazifesinde iken Dariilfiinin binasinin gegirdigi yangin tehlikesi (23 Temmuz 1911) esnasinda kendisinin ve
talebesinin gosterdigi biiyiik gayretten dolayr Maarif Nezareti tarafindan sayan-1 takdir ve tahsin goriilmiistii (24
Temmuz 1911). Dariilfiinin’daki vazifesi i¢in ayrica bkz: Maarif Miidiriyetleriyle mekatib-i aliye ve idadi ve
Matbaa-i Amire heyet-i idare ve mualliminin acilen vukubulan tensikati,” Tanin, Nu. 369 (29 Agustos 1325), s. 3;
Salndme- 1326, s. 330; 1327, s. 355.

53 1. Hakki, sadece bu derslerin tedrisi ile kifayet etmemis, bunlara dair kitaplarm da ilk miiellifi olmustur.
Kendisinden dnceki felsefe miiderrisi Emrullah Efendi’nin felsefeye dair ders notlar1 “Ilm-i Hikmet” ismiyle tefrika
hélinde kalmusti: Dariilfiiniin ve Suabatimin Diirus-1 Alisi, s. 183-184, 305-316, 389-392; /lm-i Terbiye, s. 209-214,
393-394.

3% Medreselerin 1slah1 hakkinda genis bilgi igin: Mustafa Ergiin, “Il. Mesrutiyet Déneminde Medreselerin Durumu
ve Islah Calismalar1,” DTCF Dergisi, C. XXX, Say1. 1-2 (Ocak 1979 - Haziran 1982), s. 59- 89; Hiiseyin Atay,
Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi, Istanbul, 1983, s. 231 vd. Medreselerin 1slahi igin ilk cemiyetin Konya’da
kuruldugu hakkinda: Caner Arabaci, Osmanli Dénemi Konya Medreseleril900-1924, Konya, 1998, s. 495.
Medreseler hakkinda yapilmis en genis ve derin arastirma olarak dikkati ¢ekiyor.

55 {stanbul medreseleri hakkinda: XX. Asra Erigen Istanbul Medreseleri, Ankara, 2000, 390 s. TTK Yayini.

¢ Nu. 1968 (4 Tesrinievvel 1330 ), s. 1. Teftis talimatndmesi icin: H. Atay, age., s. 283-284.
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smiflarinda Felsefe ve Hilafiyat dersleriyle ise bagladi. Kisa bir miiddet sonra yapilan
degisiklikle 2. 3. ve 4. siniflarin 1. subelerinde bu derslerin miiderrisi oldu (28.12.1914). 1.
smif, 1. subenin mualliminin istifast {izerine (8.4.1915) bu subenin Felsefe dersi yine
kendisine verilmisti.

Medrese-i Siileymaniye’nin 37 agilmasi (14.10.1915) iizerine Keldm subesinin felsefe-i
Islamiye tarihi miiderrisligi de ilaveten uhdesine verildi. Pek sarih bir bilgi bulunmamakla
beraber bu dersin, fasilasiz bir sekilde, kendisi tarafindan verildigini kabul etmek gerekiyor.
15 Agustos 1919°da ismi Hikmet-i ilahiye’ye cevrilince mesleki unvan1 Hikmet-i ilahiye
miiderrisligi oldu ve 30 Eyliil 1923 tarihine kadar bu vazifesi devam etti.>®

I. Hakk:’nin birbirinden uzak goriinen dersler verdigi agiktir. Bu meyanda yine medresede 10
Nisan 1917°den itibaren imtihanlarin sonuna kadar fahri olarak, Tarih-i Edebiyat dersleri
vermistir. Kendisine medresenin agiliginda verilmis olan Hikmet-i Tesri dersi 28 Ekim
1916°da kaldirilinca uhdesinde sadece felsefe miiderrisligi kald1.>

Bu devrede I. Hakki’nin Istanbul’un iinlii idadilerinden Menbaii’l-irfan’da da, son siifta,
Felsefe dersleri (1916-1919) verdigini ilive etmek gerekir.®® Diger taraftan Medresetii’l-irsad
ve Vaizin subesinin Kelam ve Tarih-i felsefe miiderrisligi de, ilaveten, kendisine verilmisti
(14 Ekim 1916).9!

1 Eylil 1917°de Darii’l-Hilafe Medreselerindeki miiderrislikleri birlestirilerek Medrese-i
Siileymaniye Felsefe-i Islamiye Tarihi miiderrisligine tayin edildikten bir miiddet sonra 1918
senesi bahar ve yazinda (1 Mart - 9 Agustos) Ibtidai Dahil Medresesi miidiirliigii ve takiben
Medrese-i Siileymaniye miidiirliigii ve buna ilaveten Felsefe-i Islamiye miiderrisliginde (10
Agustos-6 Ekim 1918) bulundu.

10. Darii’l-Hikmeti’l-islaimiye Azahg

I. Hakki, Seyhiilislam Musa Kazim Efendi zamanimda kurulan Darii’l-Hikmeti’l-Islamiye
4zaAh31%? zamaninda da (6.10.1918-5.10.1922) derslerine devam etmisti. Ezciimle medresede
Vaizin subesindeki Kelam dersi yerine 2 Kasim 1918’den itibaren Tarih-i Edebiyat dersleri
vermeye basladi. Medresetii’l-Miitehassisin’in®® Keldm ve Tasavvuf ve Felsefe Subesinde iki
saat olarak verdigi Tarih-i Felsefe dersini 24 Agustos 1919’dan itibaren dort saat olarak

ST H. Atay (age., s. 263), medresenin derslere bagladig1 tarihi kaydetmemistir. I. Hakki’nin sicil dosyasma (Nu.
230939) gore bu tarih 14 Ekim 1915°tir. Medreseler hakkinda ayrica bkz: “Darii’l-Hilafeti’l-Aliye Medresesi”,
Tanin, Nu. 2078 (22 Eyliil 1330), s. 3; Darii’I-Hilafeti’l-Aliye Medresesiyle Tasra Medresesi Hakkinda Nizamname”,
Takvim-i Vekayi, Nu. 3034 (19 Tesrinievvel 1333), s. 1-3. Nizamname 4 Tesrinievvel 1333 tarihlidir.

8 Tahminimize gore felsefe kelimesinin uyandirdigi aksi tesirden dolayr Seyhiilislim Mustafa Sabri zamaninda
dersin ismi bu sekilde degistirilerek eski sekline doniis yapildi.

5% Tarih-i Islam dersinden sonra ilk defa Tarih-i Edebiyat dersi de vermis oluyordu. Ancak bu sahada herhangi bir
metin kaleme almamigtir.

Sicil dosyast: Nu. 230939

1 M. Ergiin, agm, s. 85-86. Daha sonra ibtida-i Dahil Medresesi Miidir-i Umumiligine tayini (9 Agustos 1334) igin:
Takvim-i Vekayi, Nu. 3318 (14 Agustos 1334), s. 1.

2 Darii’l-Hikmeti’l-Islamiye’ye Sivash Necip Efendi ile beraber tayini (9 Tesrinievvel 1334) icin: Takvim-i Vekayi,
Nu. 3368 (15 Tesrinievvel 1334), s. 3. Sadik Albayrak, I. Hakki’nin mezun oldugu mektebin ismini yanlis bir sekilde
Darii’l-Muallimin-i {lmiye olarak yazmaktadir: Son Devrin IslimUlemds:, Istanbul, 1998, s. 184. Ayrica bkz. O.
Ergin, age., Istanbul, 1939, C. 1, s. 239.

3 Hakkinda bilgi i¢in: M. Ali Ayni, Dariilfiiniin Tarihi, Istanbul, 1927, s. 48; M. Ergiin, agm, s. 88.



vermeye baslamissa da 6nce (6.11.1919) iki; daha sonra da (15.12.1919) diger iki saatinden
ayrildi.

I. Hakki’nmn, neredeyse ismiyle beraber hatirlanan Tarih-i Felsefe-i Islamiye dersini
okutmaga zaman zaman ara vermek zorunda kaldigi muhakkaktir. Ancak bu hususta tam bir
tespit yapma imkani1 bulunmamaktadir. Bununla beraber Medrese-i Siilleymaniye’de bu dersi
okutmas1 icin 7 Mayis 1919°da irade ¢iktig1 bilinmektedir. Ismi daha sonra (15.8.1919)
Hikmet-i [1ahiye’ye ¢evrilen bu dersi 30 Eyliil 1923 tarihine kadar uhdesinde bulundurmustur.

Ayrilisindan bes sene yine Dariilfiintin’da Edebiyat Subesinin Felsefe-i Islamiye Tarihi
miiderrisligi ile donen 1. Hakki bir taraftan da, birinci devre Inas talebesinin mantik derslerine
girmeye basladi (26 Nisan 1919). Bu arada Felsefe-i Arap ve Arap Tarih-i Edebiyati derslerini
de vekaleten okuttu (4.12.1920-29.11.1921).

Darii’]-Hikmeti’l-islamiye’de reis vekilliginde (6 Eyliil-16 Ekim 1920) bulunan i. Hakki 5
Ekim 1922°de, bilinemeyen bir sebeble, azaliktan istifa etmesinden iki sene sonra ise iki aya
yakm bir miiddetle (11 Subat-1 Nisan 1924) bu heyetin reisliginde bulundu.®*

11. Tedkikat ve Telifat-1 islimiye Azahg

I. Hakki’nin, 1892 senesinden beri Istanbul’da gegen talebelik ve meslek hayatinin yegane
tagra fasilas1 Ankara’da Umur-1 Ser’iye ve Evkaf Vekaleti®*biinyesinde kurulan Tedkikat ve
Telifat-1 Islamiye Heyeti’nde calistig1 iki senesidir.®® Ilmi ¢alismalar yapan heyetteki azalig
esnasmnda DariilfiinGn Edebiyat Fakiiltesi’ndeki derslerine de devam ettigi bilinmektedir.®’
Heyette aza (16.10.1922-10.2.1924), reis vekili (11 Subat-4 Haziran 1924) ve reis sifatiyla (5
Haziran-22 Kasim 1924) calistiktan sonra yine Dariilfiinin’a déndii.®® Bu arada Tevhid-i
Tedrisat Kanunuyla (3 Mart 1924) medreseler kapatilmis; 24 Nisan 1924 tarihli talimatname
ile Dariilfiin(in yeniden teskilatlandirilmist1.%

12. Dériilfiiniin’da Miiderrisligi

Islah-1 Medaris Nizamnamesi (1 Ekim 1914) geregince Medresetii’l-Miitehassisin agilinca
Dariilfiin(in’un Uliim-1 Ser’iye subesi ilga edilmisti.”® 1924°deki teskilatlanmada Tip, Hukuk
ve Edebiyat fakiiltelerinin yam sira I1ahiyat Fakiiltesi de yeniden kurulmustu.”' Ankara’daki

% Darii’l-Hilafe Siileymaniye Medresesi Felsefe-i islamiye Tarihi miiderrisligine tayini (7 Mayis 1335) tayini igin:
Takvim-i Vekayi, Nu. 3549 (15 May1s 1335), s. 1. Daha sonra bu vazife Semsettin (Giinaltay) Beyin uhdesine verildi
(5 Agustos 1335) ve kendisi Hikmet-i Tesri (Hukuk Felsefesi) miiderrisligine naklolundu: Takvim-i Vekayi, Nu. 3620
(11 Agustos 1335), s. 1. I. Hakkr’nin bu devredeki vazifesi Ddriilfiiniin-1 Osmani Talebe Rehberine de (Istanbul,
1920, s. 47, 49) girmistir. Yine bu rehbere gore (56) bu sirada “Siilleymaniye’de, Vefa kurbunda, Semsettin Molla
Giirani Mahallesinde, Yogurtcuoglu Sokaginda, kose basinda 15 numarada” oturuyordu.

%5 Vekalet hakkinda: Mehmet Aksoy, Seyhiilislamliktan Bugiine, Koln, 1998, s. 52- 54.

% Heyet hakkinda: M. Aksoy, age., s. 54-58.

7 Dosya nu. 230939.

8 Onceki reisi Abdiilaziz Cavis’ti. Bu heyet tarafindan negredilen kitaplar i¢in: M. Aksoy, age., s. 57.
 Talimatnamenin metni igin: A. A. Ayni, age., s. 58- 67; Diistur-3, Ankara, 1948, C. 5, s. 596-597.

" M.A. Ayni, age., s. 48.

! Yeniden agiligindaki miiderris kadrosu igin: M. A. Ayni, age., s. 74. Bu devredeki dersleri ve programlari igin:
Istanbul Dariilfiiniinu Talebe Rehberi - 1340-1341, istanbul, 1341, s. 76, 107; TalebeRehberi 1928-1929, s. 7, 163,
225. Bu devrede artik (age., 1340-1341, s. 82; 1928-1929, s. 168) Kadikoy’de Cevizlik’te, Sifa sokaginda, 88
numaralt kskiinde oturuyordu.
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vazifesinden ayrilan 1. Hakki bir miiddet (23 Kasim- 9 Aralik 1924) Edebiyat Fakiiltesi Islam
Felsefesi miiderrisliginde bulunduktan sonra [lahiyat ve Edebiyat fakiiltelerinde miiderrislik
yaptt. Bu andan emekliye ayrilincaya kadar bulundugu vazifeleri sdylece siralamak miimkiin
olmaktadir. Ilahiyat Fakiiltesinde Hadis ve tarihi dersi vekaleti (10.11.1924-30.4.1925),
Tarih-i fikih dersi vekaleti (1.5.1925- 31.7.1926), Hadis ve tarihi miiderrisligi (1.8.1926-
25.1.1927), tarih-i fikih miiderrisligi (26.1.1927- 31.5.1928), Tarih-i Din-i Islam vekaleti
(1.6.1928- 31.8.1931), Edebiyat Fakiiltesi Islam Felsefesi miiderrisligi (1.9.1931-30.9.1932),
[lahiyat Fakiiltesi Fikih tarihi muallimligi (1.10.1932-31.7.1933). I. Hakk1 bu devrede fakiilte
meclisinin intihab1 ve Dariilfiinin eminliginin inhas1 {izerine ilahiyat Fakiiltesinin reisligine
de tayin edilmisti (26.4.1931). Bu devrede Dariilfiinfin Divaninda Ilahiyat ve Edebiyat
fakiiltelerinin tedris heyetinde de bulunuyordu.”

Istanbul Dariilfiintinu 31 Mayis’ta kapanip 1 Temmuz 1933’de Istanbul Universitesi agildig1
zaman artik T1ahiyat Fakiiltesi mevcut bulunmuyordu. Ilahiyat Fakiiltesinin miiderrislerinden
Hiiseyin Avni (Karamehmet), Halil Nimetullah (Oztiirk) ve Baltacioglu ismail Hakki
tasfiyeye ugramisti. Fakiiltenin diger hocalar1 ise Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde bir bakima
fakiiltenin yerine kurulan Islam Tedkikleri Enstitiisii ¢atis1 altinda toplanmislardi. Dogrusunu
soylemek gerekirse reform hareketi en az Ilahiyat Fakiiltesini sarsmis, sadece ii¢ hocay1
tasfiye etmis, ancak dini tedrisat talebesiz kalmust1. Islam Tedkikleri Enstitiisii'nde Serefeddin
Yaltkaya (Islam dini ve felsefesi), Mehmed Ali Ayni (islam dini ve felsefesi), Izmirli Ismail
Hakki (Hadis tarihi), Sevket (Yunt, Tefsir tarihi), Yusuf Ziya (Yo6riikkan, Tiirk dinleri ve
mezhepleri tarihi), Hilmi Omer (Budda, Umumi dinler tarihi), Kilisli Rifat (Bilge, Arapca) ve
Abdiilbaki (Baykara, Farsca) vazifede kalmislardir.”

Dariilfiinin’dan Universite’ye gegerken Ilahiyat Fakiiltesi’nde olan I. Hakki’nin, Hadis tarihi
Ord. Profesérii iinvaniyla Islam Tedkikleri Enstitiisii’niin miidiirliigiine getirildigi anlasiliyor.
Altmis bes yas haddinden emekliligi gelmesi {izerine Bakanlar Kurulu karartyla (22.8.1934)
vazifesi bir sene daha uzatilmig, 9 Eylil 1935°te vazifesinden ayrilmis ve 1 Ekim 1935
tarihinden itibaren cari olmak iizere emekliye ayrilmistir.”

13. Calistig1 ilmi Heyetler

I. Hakki’nin meslek hayat1 boyunca ¢alistig1 ilmi cemiyetler ve heyetler miistakil bir bahis
olarak ortaya konulacak kadar ¢oktur. Bu gibi yerlere kendisi davet edilmis veya segilmis,
diger mesguliyetlerinden dolay: faydali olamadigi zaman ise istifa yolunu tercih etmistir. Bu
arada miithim bir husus ise bunlari, zamanimizda bazi ilim adamlarinin yaptig1 gibi, sahsi
herhangi bir arzusu i¢in kullanma yoluna gitmemesidir. Bu gibi durumlarda sadece ilmini ve

72 Dariilfiintn [1ahiyat Fakiiltesi Hadis ve Tarih-i hadis miiderrisligine tayini (7 Kanunievvel 1340) i¢in: BCA,
tasnif numarast: 030.11.1 - 8.32.14, 18. Ilahiyat Fakiiltesi reisligine inhas1 (26.4.1931) i¢in: Resmi Gazete, Nu.

1801 (24 Mays 1931), s. 483.

73 Miiderrislerin ve muallimlerin 1932°deki ve Dariilfiintin’un kapatilmasindan sonraki listesi i¢in: Hamit Er, Istanbul
Dariilfiiniinu [ldhiyat Fakiiltesi Mecmuast, Istanbul, 1993, s. 28; Ali Arslan, Ddriilfiiniin ’dan Universiteye, istanbul,
1995, s. 340.

7 Bakanlar Kurulu kararlar1 igin: BCA, nu. 030.18.1.2- 47.58.4- 59.86.20; Emekli Sandig1, Miilki Tasnif, dosya
nu.70908.



mesaisini adeta sebil etmistir; hep harbi olmus ve higbir zaman hesabi davranmamustir. Aksi
yoruma yol acabilecek hic¢bir davranisi bahis mevzuu degildir.

Dariissafaka’da sadece miidiirliik yapmakla kalmayan I. Hakk1, bu miiesseseyi yasatmak igin
calisan Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye’nin heyet-i tedrisi icinde bulunmus, ancak
Dariilfiintin’da miidiirliik mesguliyetinin ¢oklugundan dolay: istifa etmek zorunda kalmisti
(12 Agustos 1912).

Bu devrede aza olarak i¢inde bulundugu en dikkate deger komisyonlardan biri de Maarif
Nezareti’'nde kurulmustu. Dozy’nin Abdullah Cevdet tarafindan terciime edilip Misir’da
basilan Tarih-i Islamiyet (1908, C. 1, s. 334; C. 11, s. 337-733) isimli kitab1 matbuatta biiyiik
miinakasalara sebep olmus, Osmanli iilkesine girisi yasaklanmist1.”> Bunun iizerine Maarif
Nezareti tarafindan bu kitaba kars1 bir miidafaa yazilmasi ve Memalik-i Osmaniye’de terbiye-
i ahlakiye esaslar1 hakkinda bir rapor tanzimi i¢in kurulan (28 Subat 1910) komisyona aza
sifatiyla dahil edilmisti. Diger azalar1 hakkinda bir bilgi bulunmayan komisyonun bir is
yapamadig1 anlasiliyor. Bu sebeple iki sene sonra (11 Nisan 1912) istifa etmistir.”®

Dariilfiinin’daki miidiirlik vazifesinden ayrildiktan sonra yine Dariilfiinlin biinyesinde
oldugu anlasilan Tedkik-i Kiitiip Enclimeni’nde (3.7.1913) ve Ulim-1 Diniye ve Arabiye ve
Ahlakiye Komisyonunda (27.9.1913) 4za sifatiyla bulunmustu. 77 Bu arada Maarif
Nezareti’ndeki Meclis-i Maarif azasindan Haci Zihni Efendi’nin irtihali {izerine yerine tayin
edilmistir (19.12.1913).78

II. Mesrutiyet Devri'nde ¢ok yayginlagan tekkelerin islahi ve tarikat hayatinin ihyasi
diisiincesiyle kurulan cemiyetlerden Cemiyet-i Sufiye’nin azalari arasinda 1. Hakki’nin
bulunmasi ilk anda sasirtici olabilir. Bir miintesip sifatiyla degil, bu hususta 1slahat zaruretine
inandig1 igin 5 Nisan 1911 (23 Mart 1327) tarihinde kurulan cemiyetin’ icinde yer almis
oldugunu kabul etmek makul goriiniiyor. Ancak cemiyetin diger azalarindan Seyh Saffet
(Yetkin) ile tasavvuf hakkindaki miinakasalar1 devrindeki tarikatlere pek sicak bakmadigini
acikca gostermektedir. Cemiyetin nasir-i efkar1 Ceride-i Sufive’de herhangi bir yazisina
rastlanamamasi da bu bakimdan dikkate deger goriilebilir.3

Devrin ¢ok dikkate deger ilmi tesebbiislerinden biri de bilumum ilmi islahatin vaz’1 ve tashihi
ve bilhassa Darii’l-Hilafeti’l-Aliyye Medresesinin felsefe, hukuk ve diger derslerinde
miitedavil tabiratin ve istilahatin tevhidi maksadiyla Subat 1915°de Mesihat biinyesinde
Istilahat-1 ilmiye Enciimeninin kurulmasiydi. Enciimen’de 1. Hakki1’dan bagka Dr. Mustafa

75 Bu kitap hakkindaki men-i idhal kararlar1 i¢in: BOA- BEO, Dahiliye Gelen Evrak Defteri, nu. 75-3-24, sira nu.
125. Kitap, Maarif Nezareti'nden aldigi goriis iizerine, Dahiliye tarafindan yasaklanmistir (25 Mart 1909).
Nesredilmek iizere olan kitabin toplatilmas: hakkinda: BOA-BEO, dosya nu. 264217. Meclis-i Mahsus-1 Viikela
karar igin: Takvim-i Vekayi, nu. 4559 (6 Subat 1325), s. 2. Kitaba bircok reddiye yazilmustir. ilk reddiyelerden biri
icin: Hayreddin, “Doktor Dozy’yi redd”, Beyanii’l-Hak, Nu. 163 (4 Haziran 1328), s. 2874- 2876. Tefrika diger
sayilarda da devam ediyor. Bu hususta genis bilgi igin: Ibrahim Hatipoglu, “Osmanli Aydinlarinca Dozy’nin Tarik-
i Islamiyet’ine Yoneltilen Tenkitler,”Islam Arastirmalar Dergisi, Say1. 3 (1999), s. 197- 213.

¢ Dosya Nu. 230939.

" Dosya Nu. 230939.

BTakvim-i Vekayi, Nu. 1685 (19 Kanunievvel 1329), s. 1.

7 Cemiyet icin: Mustafa Kara, “Cemiyet-i Sufiyye,”, TDV. Isldm Ansiklopedisi, Istanbul, 1993, C. 7, s. 335.

8 Bu mecmua icin: Mustafa Kara, age., s. 40. Bu mecmuada I. Hakki’nin bir yazisina rastlayamadik.
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Miinif, Fuad Hulusi (Demirelli), Maruf er-Resafi, Hiiseyin Avni (Karamehmet), Kemal Atif
(Kuyucak), Dr. Galip (Atag), Selahaddin ve izzet Beyler bulunuyordu. Reisligine miittefikan
I. Hakk’'nin secildigi Enciimenin ne gibi bir faaliyette bulundugu hakkinda bir bilgi
bulunmamaktadir.?!

[lm-i Kelam tedrisatinda halihazirdaki ihtiyaglara cevap verecek sekilde miikkemmel bir eser
viicuda getirmek iizere teskil edilen Enciimene memur edilmesine (23.11.1915) ragmen bir
netice alinamamus ve I. Hakki bu sahada eseri Yeni [lm-i Keldm’1 ancak 1923-1924"de (2 cilt)
nesredebilmistir.®?

Darii’l-Hilafeti’l-Aliyye Medresesinde tedrisatin ve diger islerin muntazam sekilde teftigini
temin icin en kidemli miifettis sifatiyla kendi reisligi altinda bir heyet kuruldu (23.11. 1916).
Bu meyanda Medaris Miifettigligi Talimnamesi geregince 2 Kasim 1917 tarihine kadar
Meclis-i Mesalih-i Talebe miisavir azaliginda bulundu.®?

Dariilfiinn  Divani’nin miinhal bulunan olan azaligima Edebiyat Medresesi Meclis-i
Miiderrisini tarafindan iki seneligine (28.8.1922) secilen I. Hakki’min Darii’l-Hikmeti’l-
Islamiye’de ve Tedkikat ve Telifat-1 islamiye Heyeti’ndeki 4z4 ve reisliklerini de bir kere
daha hatirlamak gerekir.

I. Hakki’nin Tiirk Tarih Kurumu’nun muavin Azas1 ve Paris’teki Beynelmilel ilimler Akademi
Tiirk grubu 4zas1 oldugu da bu hususta eklenebilecek son bilgilerdir.3*

14. ilmi Riitbeleri ve Nisanlari

Ismail Hakki Izmirli’ye verilen riitbeler ve nisanlar bir bakima, buna ihtiya¢c olmamakla
beraber, ilmi ¢aligmalarinin tescili gibidir. Uhdesine tevcih buyurulan Misila-1 Sahn Rufisu
miiderrisligi (2.2.1898) daha sonra Beride-i Sahn derecesine yiikseltilmistir (19.9.1899).
Mercan Miilkiye idadisinde iken Ugiincii Riitbeden Mecidi (26.6.1901), Enciimen-i Teftis ve
Muayene memuru iken Dérdiincii Riitbeden Osmani (20.7.1901) nisanlarma nail olan I.
Hakki’nin, takdire deger mesaisinden dolay1 15 Nisan 1902’de riitbe-i ilmiyesi Miilkiye’ye
tahvil edilerek Saniye Sinif-1 Saniriitbesi tevcih edilmistir. Kendisine madrife yaptig: ifadesi
cok zor hizmetlerinden &tiirii 6nce (25.6.1918) ikinci, daha sonra da birinci (19.6.1922)
riitbeden Madrif nisanlart verilmesinin yanisira Fransa tarafindan da Akademi nisani
(5.9.1912) layik goriilmiistii. Ancak kendisine verilen en bilylik nisan ise herhalde isminin
dogdugu sehirle ayn1 anda hatirlanmasi olsa gerektir. Bir sehirle bu derece aynilesmis ikinci
bir alim bulmak pek kolay degildir. Bu hususta son bir bilgi olarak Dariilflinin’un, yani
Zeynep Hanim Konagi’'nin gegirdigi bir yangin tehlikesi {izerine kendisinin ve talebelerinin

81 Enciimen icin: “Suun”, Sebiliirresad, Adet. 330 (26 Subat 1330), s. 142. Heyetteki Selahattin, miiderris Ahmed
Selahattin; {zzet de, matematik¢i Mehmed izzet olmali diye tahmin edilebilir.

82 Dosya Nu. 230939.

8 M. Ergiin, (agm, s. 87) ismini Meclis-i Mesalik-i Talebe seklinde veriyor. Isim, dosyada (230939) yazdigimiz
gibidir.

84 «prof. Izmirli Hakki vefat etti,” Tasvir, Say1. 305 (2 Subat 1946), s. 1, 3; Tiirk Tarih Kurumu(Haz. Fahri Coker)
isimli kitapta ismi gegmiyor.



yanginin sondiiriilmesinde gosterdikleri gayret iizerine, ertesi giin, Maarif Nezareti tarafindan
sayan-1 takdir ve tahsin goriildiigii (24. 7. 1911) kaydedilmelidir.®.

15. ilmi Cahsmalari ve Cevresi

I. Hakki’nin yetmis yedi senelik dmrii ilme yapilmis muhtesem bir seranattan baska bir sey
degildir. Biitiin bir 6mri, iptidai mektebine basladig1 dort yasindan beri sadece 6grenmek,
ogretmek; okumak ve yazmakla gegen ilmin bu biiyiik ve sebatkar derviginin anlasilmasi ve
anlatilmasi gergekten de pek kolay degildir.

II. Mesrutiyet dncesinde Enciimen-i Teftis ve Muayene gibi tam bir edebi ve ilmi ¢evre iginde
bulunmasinin I. Hakki’ya ¢ok sey kazandirdigr muhakkaktir. Ancak diger taraftan zaten tam
okuma sevdalistydi. Tlim yolunun kitaptan ve kiitiiphaneden gegtigine ¢ocuk yasta inanmis ve
biitlin vaktini kitaplarmin basinda gegirmeye baslamisti. “Kitap biriktiremiyorum; lazim
olunca kiitiiphaneye gidiyorum. Zaten evde koyacak yer de yok™ diyen ilimcilerden degil,
gergek alimlerden biriydi.

Sahaflardan satin aldigi kitaplar her hafta kiife ile Vefa’da, Semseddin Molla Giirani
Mahallesi, Yogurtcuoglu Sokagindaki eve tasinir; kiitiiphane olarak kullanilan biiyiik odaya
adeta kapanip kalan 1. Hakk1’nin hayatinin ayrilmaz pargast haline gelirdi. Aile fertleri onun
yliziinii ancak yemek zamanlar1 goriirdii.®® Bu kitaplarla ortaya dért bin kitaplik kiymetli bir
ihtisas kiitiiphanesi ¢iknust1. Isine gitmedigi zamanlar kiitiiphanesinde tam bir vecd halinde
calisan 1. Hakki, kiitiiphanesini Siileymaniye Kiitiiphanesine bagisladiktan sonra bu defa ayni
intizamla kendi kitaplarinin bulundugu odaya devam etmis ve miiskili olanlardan yardimini
esirgememistir. Kiitiiphaneye geldigi zaman kiitiiphanesinin anahtarint memurdan alir,
kimseyi rahatsiz etmek istemez ve kendisine imtiyazli bir muamele gdsterilmesini
beklemezdi. Kiitiiphanede kalorifer tesisatinin olmadigi o devirde en soguk giinlerde bile
sirtinda paltosu ve boyunbagi ile galisir; calistigi yere mangal konulmasina siddetle karsi
cikard1.?’

I. Hakki’nin daha énce ¢ok genis bir ilmi gevresi olmadig1 sdylenebilir. Mesai arkadaslari,
meslektaglar1 ve talebeleri bu ¢evrenin hudutlarini teskil etmis olmalidir. II. Mesrutiyet’in
ilaniyla ortaya ¢ikan hareketli bir matbuat ve nesriyat hayati ve siyasi iklimin bu ¢evreye ¢ok
genislettigi ve hatta Istanbul’un disina, Anadolu’ya kadar tasirdig1 anlasiliyor. Mecmualarda
nesredilen Izmirli Ismail Hakki imzali yazilar1 bir biiyiik alimin ve arifin mevcudiyetinin
sahitleri gibi goriilebilir.

Bu devrede siyasetle ugrastigma dair bir isaret goriinmiiyor. Ancak, meseld Mehmed Akif
gibi, ilk Mesrutiyet giinlerinin havasr i¢inde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne kaydoldugu daha
dogru bir ifade ile, belki de kaydedildigi anlasiliyor. Bu ciimleden olarak Anadolu’ya, belki
de ilk defa olarak “fliyiz-1 gind-glin-1 Mesrutiyet’ten ve itilaf-1 andsir mes’ele-i mutena

8 Dosya Nu. 230939; Tasvir, agm, s. 3.
8 C. Izmirli, agm, s. 2.
87 Muzaffer Gokman, Kitaplar Arasinda 44 Yil(Haz. Remzi Kirik), Istanbul, 1977, s. 88- 89.
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bahasindan bahs” eden mevize-i aliye itasinda bulunmus ve 1909 Ekiminde bu vesile ile
Kayseri’ye ve Konya’ya gitmistir.®®

Cemiyet’in Sehzadebasi’ndaki {lmiye Kuliibiinde medrese talebelerinin fikri inkisaflarma
hizmet i¢in verilen konferanslara (1909) Musa Kazim, Bursali Mehmed Tahir ve Mehmed
Akif’in yamsira I. Hakki da katiliyor ve bu sekilde ilk defa dershane ve kiitiiphanesinin
disindaki diinyaya giriyordu. Kiymetli bir mensubu oldugu bu yeni alemi sevdigi bir
gercektir. Ancak bir baska gercek ise bu yeni Alem mensuplarmin da izmirli’yi cok sevdigi,
hiirmet ettigi ve itibar gosterdigidir.®’

Sehzadebasi’nda M. Akif Arap edebiyatinin iinlii eserleri Muallakat-1 Seb’a, Lamiyetii’l-
Acem ve Lamiyetii’I-Arab 10kutuyor ve talebeye terciime usaliinii gdsteriyordu. I. Hakki’nm
konferanslar ise, bilhassa zamane ulemasinin yaptig1 gibi bir laf yigin1 degil; aksine geng
ilim taliplerinin yollarini aydinlatan, onlar1 o giine kadar beklediklerinin iizerinde uzun uzun
diisiinmeye zorlayan ve bir din liminin vazifelerini bildiren bir irsad mahiyetindeydi.”

“Ustadin sohbetleri de boyle idi. O sdylemege baslayinca karsisindakiler susar ve dinlerlerdi.
Onun hafiza kuvveti hayret verecek bir derecede idi. Bir meseleyi ele aldig1 zaman onu ilmi
metod dahilinde tetkik ederek esas delillerine irca eder, onun hakkinda verilecek miispet veya
menfi hilkkmiin ancak deliline nazaran olacagini soyler, sonra da “Li-yehlike men heleke an
beyyinetin ve yahyd men hayye an beyyinetin” derdi. Yani “Td ki élmek isteyen an-delilin,
asikar bir delile dayanarak élsiin, yasamak isteyen de yine agikar bir delile dayanarak
yasasin.” ayet-i kerimesini okur ve asikar bir delile dayanmayan herhangi bir seyin kabule

sayan olmadigim da bu ayetin umumile istidlal ederdi”.”!

Tam bir nezaket abidesi olan Izmirli’nin dini meselelerde mesuliyetsiz ve bilgisiz kisilere
karsi, edep hududlar iginde, nasil sertlestigi de ifade edilen taraflarindan biridir. Balkan
Harbini takip eden giinlerde Istanbul’da tiireyen ve hala hakkinda asgari seviyede bile bir
bilgi bulunmayan Ubeydullah Efgani’yle miibarezesi hafizalardan silinmemistir. A. H.
Akseki’nin kaleminden hadisenin tasviri sdyledir®*:

“Balkan Harbini miiteakip Istanbul’da Ubeydullah Efgani denilen bir miigtehit taslag
tiiremis, baz1 kimseler onun agzindan “ve Kavmin Cedid”®* denilen bir hezeyannime de
nesretmislerdi. Bu adam, kendisile ilm1 konusmak yapilmak iizere 16 Kanunievvel 1329°da®*
Sebiliirresad idarchanesine davet olundu. Heyet su zatlardan miitesekkildi. Mehmed AKkif,

88<Ismail Hakki Bey,” Tanin, Nu. 457 (27 Tesrinisani 1325), s. 3.

8 Ahmet Hamdi Akseki, “Hocam Izmirli Ismail Hakki,” Yeni Seldmet, Say1. 5-73 (9 Subat 1949), s. 4; ittihat ve
Terakki’nin Sehzadebas1 Kuliibii ¢alismalart igin: Ismail Kara, Isldmcilarin Siyasi Goriisleri, Istanbul, 1994, s. 91-
93.

%0 A. H. Akseki, agm, s. 4.

°l A. H. Akseki, agm, s. 4.

2 A. H. Akseki, agm, s. 5.

3 Hala sahsiyeti hakkinda tam bir bilgi bulunamayan Ubeydullah Efgani’nin Kavm-i Cedid (Istanbul, 1331, 94 s.
Ikbal Kiitiiphanesi) isimli eseri o zaman biiyiik tartismalara sebep olmus ve yasaklanmasi (4 Subat 1914) cihetine
gidilmisti (BOA-DH-EUM-EMN, Dosya nu.7, gémlek nu. 25). Kendisi ise Ali Riza Pasa’nin sadareti (1919-1920)
zamaninda Istanbul’da, Taslitarla’da Yunan ceteleri tarafindan Sldiiriilmiistii (A. Ragip Akyavas, Tarih Mesheri,
Ankara, 2002, C. II, s. 315).

%4 Miladi tarih olarak 29 Aralik 1913.



[zmirli Ismail Hakki, Rasadhane Miidiirii Fatin®®, Dariilfiinin miiderrislerinden Sevket®,
sonra Istanbul miiftisi olan Mehmed Fehmi®’.

Muhavere soyle bagladi:

Ismail Hakki Izmirli: “Yazdigimz Kavm-i Cedid muhteviyatina mutekid misiniz, yoksa o
kitabr sizin agzinizdan, bagkalart m1 yazdi?”

Ubeydullah: “Tamamile mutekidim, 6yledir.”

LH.1.: “Oyle ise soziiniiz yanlistir. O, bir hezeyan mecmuasidir.”

U.: “Ben ayetten, hadisten baska bir sey tanimam, sizin hocalarinizin séziinii dinlemem.”
[.H.1.:“Sen onlar1 (ayet ve hadisi) de bilmezsin.”

U.:“Sen ne anlarsin? Sus. Bu sarikli isidir. Fesliler boyle seylere karigmaz.”

Bunun iizerine Ismail Hakki izmirli hiddetlenerek ayaga kalkti, hemen Fehmi Efendi’nin
sarigimi basina koydu ve...

“Iste fesimi gikardim, sarikli oldum... Yahu sen Kur’an’dan, siinnetten baska delil tanimaz
misin?”

U.:“Hay1r tanimam.”

[.H.1.:“Kur’an’a nasil itikat ediyorsun? Miicmel midir, muhkem midir, miitesabih midir? Bu
babda mezhebin nedir? (Ona gore goriigelim).”

[.H.L.:“Iste sen Kur’an’dan da bir sey bilmiyorsun. Hadis’e nasil itikad ediyorsun?.. Hangi
kismile amilsin? Siinnet-i sayia ile mi, ehadis-i miisnede ile mi, ehadis-i miirsele ile mi amel
ediyorsun? Hadis-i zaif de delilin midir?”

Ubeydullah buna da cevap veremeyince sozii baska bagska tarafa ¢evirdi ve:
“Siz kadere tabi oluyorsunuz. Asil miislimanlar boyle itikat etmez.” dedi.

[.H.1.:“Evvela sunu sorayim: Miisliimanlik Peygamberimizin haber verdigi gibi midir, yoksa
bizim anladigimiz gibi midir?”

U.:“Peygamberimizin haber verdigi gibidir.”

[.H.1.:“Iste dogru olarak soylediginiz yegine soz budur. Oyle ise simdi tarihe miiracaat
edelim. Kader meselesi Peygamber asrinda yoktu. En evvel ondan bahseden seksen tarihinde
Basra’da katlolunan Ma’bed el-Ciiheni idi. Gaylan-1 Dimigki ona tabi oldu. Sonra kadere
dalanlar ¢cogaldi. Vasil b. Ata, Cehm b. Safvan da kaderden bahsettiler. Selef bunlari reddetti.
Acaba kader meselesinde bu zevattan hangisinin mezhebini kabul ediyorsun?”

%5 Hayat1 i¢in: Muammer Dizer, “Gokmen, Mehmet Fatin”, TDV. Isldm Ansiklopedisi, istanbul, 1996, C. 14, s. 142.
% Mustafa Sevket Yunt i¢in: H. Er, age., s. 197
7M. Fehmi (Ulgener) igin: A. Cankaya, age., s. C. 2,s. 1038- 1039.
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[LH.I.: “Sen ayeti de bilmiyorsun, hadisi de bilmiyorsun, ilm-i kelam, tarih-i ulimu da
bilmiyorsun. {Im{ olarak bir séziin yoktur. Kitabin ve sézlerin hezeyandir...”*®

I. Hakkr’nin II. Mesrutiyet Devri’nde ilmi bir mahfel olan Swrat-1 Miistakim ve daha sonra
yerini alan Sebiliirresad idarehanesinin miimtaz simalarindan biri oldugu bilinmektedir.*’
Esasen mecmuanin da muharrilerinden biriydi. Daha 6nce giyaben tanidigi M. Akif’le,
Dariilfiinin’un Edebiye ve Diniye subeleri miidiirliigii esnasinda tanigmisti. Edebiyat dersleri
miiderrisi olan Akif’le dostlugu uzun yillar devam etmisti. iltifatlarinda cimri degil, gok adil
olan M. Akif, kendisi i¢in her zaman “Jzmirli, Uliim-1 Islamiyenin her kisminda at oynatan
bir dlim, bir muhakkiktir”, derdi. Yine Izmirli’yi Sebiliirresad idarehanesine getiren de o
olmustu. Izmirli, idarehaneye geldigi zaman ¢ok hiirmet eder “Buyurun Miifti’l-enam” derdi.
Mansurizade Said ile Ziya Gokalp’in Isldm Mecmuasi'ndaki yazilarina verdigi cevaplar
sadece Islami ilimlerdeki biiyiik kudretini gdstermekle kalmamis, ayn1 zamanda isminin
biiyiilk itibar ve muhabbetle halelenmesi neticesini vermisti. ' O, ilmi ve irfam ile
taniyanlarini ve sevenlerini yetmis yedi senelik émriinde bir defa bile hayal kirikligina
ugratmamist.

Sebiliirresad idarehanesi bir bakima izmirli’nin Mesrutiyet’in ilanindan 6nce gittigi bilinen
tek yer olan Direklerarasi’ndaki Ismail Aga’nin ¢ayhanesine ortak olmustu. Miidavimleri
arasinda, bir zaman tayini imkan1 yoksa da, Seniyeddin (Basak)'?!, Ahmed Naim, Midhat
Cemal (Kuntay), Ispartali Hakki'*? ve M. Akif’in de bulundugu bilinmektedir.'”® Bu meyanda
hemen bu gibi toplantilarin siyasi kiyl i kal degil gergek bir ilim meclisleri olduguna isaret
etmek gerekir. Nitekim bunlara muntazaman devam ediyor ve kitap okuyup serh ediyordu. I.
Umumi Harbin ortalarina dogru devamli toplanilan yerlerden biri Seyh Ali Fakri’nin
Unkapani’ndaki dergahiydi. Bazi yiiksek zatlarin hazir oldugu bu meclise devam edenler
arasinda Evkaf hukuk miisaviri Murad Bey’den baska Seniyeddin (Basak), Hasan Hiisnii
(Erdem), Esref Edip (Fergan) ve A. Hamdi (Akseki) de vardi. I. Hakk burada Ibn Riisd’{in
dort mezhebe dair olan Biddyetii'I-Miictehid’ini okutuyor ve serh ediyordu'®.

I. Hakk1’nin ¢ocuklarma hususi hocalik yaptig1 Serif Haydar Pasa’nin tanigma arzusu iizerine
M. Akif’i ne zaman Pasa’nin Camlica’daki koskiine gotiirdiigii bilinmemektedir. Ancak Serif
Haydar Pasa’nin yakin dostlarindan biri oldugu gercektir. Akif de o andan itibaren Pasa’nin
dostu, oglu biiyiik miizisyen Serif Muhiddin’in hem dostu ve hem de hayrani olmustu. iki

8 Cok yumusak tabiatl bir insan olan I. Hakki’nin kayitlara gegen en hiddetli hali bu konugmasi olsa gerektir.

9 Esref Edip, Mehmed Akif, istanbul, 1357-1938, s. 19-20, 433.

10°E, Edip, age., s. 20.

191 Seniyeddin Basak (1878- 1963) icin: Bedi N. Sehsiivaroglu, Goztepe, Istanbul, 1969, s. 95-96.

192 Ispartali Hakk1’nin hayati igin: Ali Birinci, “Ispartali Hakki Bey”, Tiirk Yurdu, Say1. 162-163 (Subat-Mart 2001),
s. 72-78.

19 E, Edip, age., s. 175-176, 242.

104 Ali Fakri (1845-1929), Unkapani’nda Seyyid Ahmed el- Buhari Tekkesi’nin seyhi ve Seniyeddin (Basak) beyin
babastyd:. Hayat: icin: Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliya, Istanbul, 2006, C. 2, s. 105-112.



dost Pasa’nin daveti {izerine Harbin son zamanlarinda Liibnan’a, Aliye’ye gitmisler ve bir ay
kadar kalmislards.'%

Ankara’da Tedkikat ve Telifat-1 Islamiye Enciimeni kuruldugu zaman Akif’in ilk hatirina
gelen isim I. Hakki olmus, onu heyete dahil ettirdikten baska Ankara’ya gelen dostunu
Cankir1 Kapisi’nda heyecanla ve hasretle karsilamaya kosmustu.'%

Kisaca soylemek gerekirse Izmirli’nin, yiiksek ilmi ve faziletiyle miitenasip giizide
dostlarindan ve talebelerinden tesekkiil etmis bir ¢evresi vardi ve bulundugu her meclisin
gittikge daha ¢ok parlayan yildiziydi. Ilmi ve irfaniyla takdir goriiyor; istidadi olanlar takdir
ve tesvikten bir an bile geri durmuyordu.'?’

16. Hocalig1 ve Talebeleri

I. Hakk1’nin Maarif Nazir1 Ziihtii Pasa’nin istegi iizerine bir taraftan Pasa’nin ¢ocuklarma
hususi muallimlik yaparken diger taraftan da belli basl idadilerde ve yiiksek mekteplerle
medreselerde sadece ders vermesi bile, -eserleri bir an i¢in yazilmamis kabul edilse dahi-
kendisini Tiirk Maarif Tarihine altin harflerle gecirebilir. Kendisini ¢ok iyi yetistirmis olan
[zmirli’nin “Simifinda ders takrir etmesi, cidden goriilecek bir seydi. Sozleri, tavir ve hareketi,
simasindaki ve gozlerindeki canlilik en hareketsiz insanlarin dahi gdziinii agar ve hepsini
biitiin varliklartyla takrirlerini dinlemege mecbur ederdi. Kiymetsiz bir masal dahi nakletse
onu bir hakikat gibi anlatirdi. Biz o saatlerin nasil gectigini bilmez ve daha da devam etmesini
beklerdik. O, bize sadece kitap okutmaz, fikir verirdi. Hergiin onun dersinden yeni yeni
fikirlerle doniiyor ve bu derslerden maksadin, muayyen bir kitabt okumak ve ezberlemek
olmadigini anliyorduk.”%®

Izmirli gercekten hocalik igin yaratilmis bir insandi. Her seyden &nce cok caliskan ve
O6grenme ve 6gretmeyi bir hayat tarzi olarak benimsemis bir insandi. Fenafi’l-ilm mertebesine
ulasmig nadir insanlardan biriydi. Yasadigi miiddet i¢inde Tirkiye’de ilmin en 6n safta
bulunan kiymetli temsilcilerinden biriydi. Kuvvetli bir hafizasindan bahsedilirse de bu
hazineyi doldurmak i¢in gece-giindiiz kitabin iki kapagi arasinda omriinii gecirdigini de
hatirlamak gerekir. Bir alimin dogum ve Oliim senelerini tereddiitsiiz sdyleyebilmesi,
kendisine sorulan sualler i¢in kitaplarin baba ve fasillarina isaret etmesinin ardinda iirkiicii ve
zahmetli bir fasilasiz mesaisi bulunmaktadir.!® O, sadece ilmiyle degil, aynm zamanda cazip
sahsiyetiyle de talebelerinin hafizasinda ve sahsiyetlerinde silinmez izler birakmustir.
Derslerini anlatirken biitiin benligi harekete geger, heyecan ihtirasla dolar ve tasar, zikirdeki
bir dervis misali vecde gelirdi. Zaten ilmin, vuslati diisiinemeyen, bir asiktydi.!'?

195 E. Edip, age., s. 47; Mithat Cemal (Kuntay), Mehmet Akif, Istanbul, 1939, s. 201; M. Emin Erisirgil, Mehmet Akif;
Istanbul, 1956, s. 73.

106 M. Cemal, age., s. 133-134.

197 A H. Akseki, agm-2,s. 7, 11.

198 A.H. Akseki, agm-1, s. 4; Baska bir talebesinin ifadesi i¢in: Abdiillatif Nevzat (ayas), “Muahede-i Peygamberi”,
Meram, Nu. 8 (8 Kanunievvel 1324), s. 252.

199 Omer Riza Dogrul, “Izmirli Ismail Hakk1”, Yeni Seldmet, Say1. 4-72 (2 Subat 1949), s. 2; A. H.Akseki, agm-1, s.
4; V. Ertan, agm, s. 15.

10°C, Izmirli, age., s. 9; A. Nevzat Ayas, “Ismail Hakki Izmirli”, Ulus (10 Mart 1946), s. 5.
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[zmirli’nin talebelerinden bazilarmin isimleri soylece siralanabilir: Abdiillatif Nevzad
Ayas'!'!, M. Zekai Konrapa, A. Hamdi Akseki, Hasan Ali Yiicel, Resat Semsettin Sirer, Sadri
Ethem Ertem, M. Emin Erisirgil, Yusuf Ziya Y6riikan, Ragip Hultisi Ozdem, Siileyman Sami
Kepenek, Halil Nimetullah Oztiirk, Av. Kadri Aytaman, talebe miifettisi Osman Horasanl1,
IstanbulErkek Lisesi Miidiirii Celal Ferdi, Kadikéy Kiz Lisesi Miidiirii Cafer Artag,
Pertevniyal Lisesi Miidiirii Rafet Tok, felsefe Ogretmeni Zekeriya (?), Nezahat (Tang
Arkun) "2 | Faika Isameddin Onan, M. Celaleddin Okten (Celal Hoca), Murat Uraz,
Konservatuar Miidiirii Tevfik Ararat, Kiz Lisesi Miidiresi Iffet Cin'"3.

I. Hakk’nin hususi hocaligim yaptig1 talebeleri arasinda Serif Haydar Pasa’nin ogullari
Muhiddin (Targan) ve Abdiilmecid de bulunuyor. Pasa’nin Camlica’daki koskiine her hafta
muntazaman gidiyordu.

17. izmirli ismail Hakk: Kiitiiphanesi

I. Hakki icin okumak, okuduklari iizerinde diisinmek ve muhakemede bulunduktan sonra
yazmakti. Islami ilimlere, mantik ve felsefeye dair Tiirkce, Arapca ve Fransizca nesriyati
dikkatle ve hassasiyetle takip etmis, bu mevzulara dair tam bir ihtisas kiitiiphanesine sahip
olmustu. Miktar1 artik evine sigmayacak kadar ¢ogalan kitaplarina hem rahat bir mekan
bulmak maksadiyla ve hem de bir kitap meraklisinin veya asikinin hayatta asla yapmayacagi
bir seyi yaparak okuyucularin hizmetine vermek igin vakfetti. Tek arzusu kiitiiphanesinin
ismine kaydedilmesi, hafizikiitiipliigiin ve tevliyetin kayd-1 hayat sartiyla kendisinde kalmasi
idi. Bu sartlar Evkaf Nezareti tarafindan kabul edildi (30.7.1921). Siileymaniye
Kiitiiphanesi’'nde camiin kapisina nazir olan daire tahsisi ve gerekli dolaplarin yapilip
hazirlanmasi, kitaplarin nakli, defterlerin tanzimi ve masraflarin Evkaf hazinesinden tediyesi
karar1 verildi (1.8.1921)!'*. Kiitiiphane halen iki ayr1 odada, dolaplar icinde muhafaza
edilmektedir. 275 yazma, 4110 basma kitaptan tesekkiil eden kiitiiphane''® daha sonra oglu
Celaleddin izmirli’nin kattig1 kitaplarla da daha zenginlesmis ve sayis1 4590’a ulagmustir.
Kitaplarin tasnif ve tahririne de o zaman (1922) Mebani-i Hayriye miidiirii olan Esad Serezli
tarafindan yine Celaleddin Bey memur edilmis, vakfiyesi de Esad Serezli tarafindan yazilmig
ve boylece Izmirli Ismail Hakki Kiitiiphanesi kurulmustu.''® Kiitiiphane giiniimiizde de
okuyucularm hizmetindedir ve bilhassa izmirli I. Hakki’nin basilmamus eserlerinin yegane
yazma niishalarini ihtiva etmesi bakimindan ehemmiyet tagimaktadir. Tabii ¢igir agan bir ilim

"L, H. Izmirli, nesredemedigi eserlerini ¢ok sevdigi bu talebesine tevdi etmis ise de A. Nevzat’in bu hususta bir
icraati olmamistir. Bu bilgi igin: E. Edip, “Rahmetli Ustad ismail Hakki Izmirli,” Tiirk-IslamAnsiklopedisi Mecmuast,
Nu. 63-64 (1946), 5. 3.

12 Bu isimler igin: C. Izmirli, age., s. 8; M. Zekai Konrapa’nin Mercan idadisi’ndeki diger hocalari, yani I. H.
[zmirli’inin mesai arkadaslari i¢in: M. Zekai Konrapa, Bolu Tarihi, Bolu, 1960, s. 598.

113 Amcasinin kizi ismet Kiir’den 8grendigimize gore Iffet Cin, Avnullah el-KAzim{i’nin biraderi Siileyman Tevfik’in
(Ozzorluoglu) kizidir.

"4 {zmirli Ismail Hakki Kitaplig1 vakfiyesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi - Ismail Hakki bolimi, nu. 4210’da
bulunmaktadir. 207 sayfalik metinde kitap isimleri kaydedilmistir.

115 M. Gokman, age., s. 88- 89.

16 C, Izmirli, age., s. 31-32; C. Izmirli, 1951, 54, dn. 3. Kitap sayis1, Celaleddin Bey’in verdikleriyle beraber, 4590’a
ulagmigtir. Ayrica bkz. Tahir Harimi Balcioglu, Tarih-i Medeniyette Kiitiiphaneler, Balikesir, 1931, s. 503.



adaminin temel bilgi kaynaklarinin ne oldugunu gostermesi bakimindan da ayrica dikkate
deger oldugu agiktir.

18. i. Hakk’nin Yazilar

Birgok edip ve alim gibi, I. Hakki’nin da, II. Mesrutiyet’in matbuat havasi icinde ve fikir
hareketliligi ikliminde yazi yazmaya basladig1 sdylenebilir. Vakia kitap seklindeki ilk eserini
Mesrutiyet’in ilanindan (24 Temmuz 1908) ¢ok dnce nesretmis ise de mecmua ve gazetelerde
yazi yazdigi hususunda bir bilgi bulunmamaktadir. Gazetelerde yazi nesretmek gibi ¢ok
yayginlagsmis olan bir hevese kapildigina dair bir isaret de yoktur. Hatta yazma halinde kalmig
eserlerinin ¢okluguna bakilirsa eser nesretme hususunda da bir israr1 da bahis mevzuu
degildir. Ancak biitiin dmrii boyunca okumus ve yazmaistir.

Mesrutiyet’in ildnindan sonra, simdiye kadar farkina varilmadigini zannettigimiz, ilk yazilart
devrin pek dikkati cekmeyen haftalik mecmualarindan Meram’da nesredilmistir. ''7 On
sayidan ibaret mecmuanin biitiin sayilarinda, bazen ayni1 sayida iki adet olmak {izere, yazilar
basilmistir.!'® Bu yazilan ii¢ serlevhaya sahiptir:

1. “Ehl-i islam ve Felsefe”
Nu. 1 (30 Tesrinisani 1324) s. 7-9; 2 (6 Tesrinisani 1324) s. 37-39; 3 (20 Tesrinisani
1324) s. 68-69; 4 (27 Tesrinisani 1324) s. 99-101; 5 (11 Kanunievvel 1324) s. 135-
138; 6 (18 Kanunievvel 1324) s. 164-167; 7 (1 Kanunisani 1324) s. 207-209; 8 (8
Kanunisani 1324) s. 238-240. Mabadi var kaydina ragmen bu yarisi
tamamlanmamustir.

2. “Siyaset-i Ser’iye”
Nu. 6 (18 Kéanunievvel 1324) s. 161-164; 7 (1 Kanunisani 1324) s. 193-203; 8 (8
Kanunisani 1324) s. 225-234; 9 (15 Kénunisani 1324) s. 257-262; 10 (29 Kanunisani
1324) s. 289-293).

3. “Felsefe dersleri”
Nu. 9 (15 Kanunisani 1324) s. 266- 268; 10 (29 Kanunisani 1324) s. 296-298.

Meram’dan sonra Swrdt-1 Miistakim'"® ve devamm Sebiliirresad’da yaz1 yazan 1. Hakk,
bilhassa bu son mecmuadaki yazilariyla ismini duyurmustur.'?° Bu bakimdan en ¢ok yazi
yazan birkag yazarindan biri oldugu Sebiliirresad’m Izmirli’nin yazi1 hayatinda hususi bir yeri
ve degeri vardir. Bu kadar ¢ok yazi yazdigi ikinci bir mecmua veya gazete yoktur. Cok yazi

" Meram 'daki yazilar1 daha dnce herhangi bir yerde bahis mevzuu edilmemis ve degerlendirilmemistir.

18 Bu mecmuanin sahibi ve sermuharriri Refet Avni (Aras) ve miidiirii ise Ali Selahattin (Yigitoglu) Beylerdi. Refet
Avni i¢in: A. Cankaya, age., C. 111, s. 1022; Ali Selahattin i¢in: Fevziye Abdullah Tansel, “Ali Selahattin Yigitoglu”,
Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, Ankara, 1977, C. II1, s. 265-282.

9 B. A. Cetinkaya (age., s. 61) “Ancak Ismail Kara, Izmirli’nin Sirat-1 Miistakim’de makaleleri bulundugunu
zikrediyorsa da diisiiniiriimiiziin bu mecmuada hicbir makalesine rastlayamadik.” demektedir. {zmirli’nin bu
mecmuada yazilart oldugu bilinen bir gergektir: Abdullah Ceyhan, Sirat-iMiistakim ve SebiliirresadMecmualart
Fihristi, Ankara, 1991, s. 113.

120 Bu yazilarmin bir listesi igin: A. Ceyhan, age., s. 395-398; Bu hiikiim i¢in: Mahir Iz, Yillarin Izi, Istanbul, 1975,
s. 127- 128; Yazilarindan bir segme igin: ismail Kara, Tiirkiye’de Isldmcilik Diigiincesi, istanbul, 1997, s. 142- 200.
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yazdig1 ikinci bir mecmua ise Mesihat tarafindan nesredilen Ceride-i [lmiye dir. Burada
nesrettigi yazilarin kiinyeleri soylece siralanabilir:

1. “Hikmet-i Tesrl veya Mehasin-i Serai”
Aded 41 (Rebiiilevvel 1337) s. 1215-1218; 42 (Rebiiilahir 1337) s. 1235-1240; 43
(Cemaziyelula 1337) s. 1280-1282; 44 (Cemaziyeluhrd 1337) s. 1303-1321; 47
(Sevval 1337) s. 1452-1459; 48 (Zilkade 1337) s. 1491-1497; 49 (Muharrem 1338)
s. 1561-1566; 50 (Safer 1338) s. 1588-1590; 61 (10 Ramazan 1338) s. 1944-1948.

2. “Devlet-i Islamiye’nin binas1”,
Aded 42 (Rebiiilahir 1337) s. 1240-1247.

3. “Devlet-i Islamiyenin takip ettigi tarik”,
45 (Receb 1337) s. 1380-1384.

4. “Orucun ve Ramazann faziletleri”,
46 (Ramazan 1337) s. 1407-1410.

5. “Hiiccetii’l-islam Ebu Hamid Mehmed b. Mehmed b. Mehmed et-Tisi el-Gazali”
51 (Rebiiilevvel 1338) s. 1629-1633; 52 (Rebiiilahir 1338) s. 1664-1667; 53
(Cemaziyeluld 1338), s. 1690-1692; 54 (30 Cemaziyelula 1338) s. 1724-1729; 55
(29 Subat 1336) s. 1755-1760; 56 (15 Mart 1336) s. 1784-1796; 57 (31 Mart 1336)
s. 1821-1832; 58 (Gurre-i Saban 1338) s. 1854-1858; 59 (15 Saban 1338) s. 1885-
1892; 60 (Gurre-i Ramazan 1338) s. 1911-1916; 61 (10 Ramazan 1338) s. 1951-
1958; 62 (Zilhicce 1338) s. 1975-1981; 63 (Muharrem 1339) s. 2007-2016; 64
(Rebiiilevvel1339) s. 2041-2046; 65 (Rebiiilahir 1339) s. 2077-2082; 66
(Cemaziyeluhra 1339) s. 2100-2106; 67 (Sevval 1339) s. 2137-2143; 68 (Zilhicce
1339) s. 2176-2180; 69 (Safer 1340) s. 2208-2214; 70 (Rebiiilevvel 1340) s. 2255-
2258; 72 (Cemaziyeluhrd 1340) s. 2334-2347; 74-75 (Ramazan-Sevval 1340) s.
2437-2443; 76-77 (Zilkade-Zilhicce 1340) s. 2501-2519; 78-79 (Muharrem-Safer
1341) s. 2571-2578.

6. “Din-i Islam”
Aded 63 (Muharrem 1339) s. 2022-2024; 64 (Rebiiilevvel 1339) s. 2055-2060; 65
(Rebitilahir 1339) s. 2088-2092; 66 (Cemaziyeluhra 1339) s. 2113-2118; 67 (Sevval
1339) s. 2144-2155; 68 (Zilhicce 1339) s. 2184-2185; 69 (Safer 1330) s. 2225-2234;
70 (Rebiiilevvel 1340) s. 2263-2265; 71 (Rebiiilahir 1340) s. 2296-2300; 73 (Receb
1340) s. 2396-2405.

I. Hakki’nin Sebiliirresad’dan sonra en ¢ok yazi yazdigi mecmualardan olan Ceride-i
IImiye’deki “Hikmet-i Tesri ve Mehasin-i Serai”, “Din-i Islam” ve “Gazali” hakkindaki
yazilarimin her biri kitap hacmindeki aragtirmalaridir ve diger yazilari gibi bunlarin da, tabii
asli metinleriyle, kitap halinde basilmalar1 gerekmektedir. 2!

121'f, Hakki Izmirli {izerinden doktora yapanlar (S. Hizmetli, B. A. Cetinkaya) yazilarinin tam bir listesini vermek
gibi bir niyet ve gayret iginde olmamistir. Biz de gazeteleri taramadik. I. Hakki’nin biitiin eserlerinin tespit edilmesi
ayr1 bir ¢aligmaya muhtagtir ve kendisinin daha iyi taninmasi i¢in bu isin yapilmasi gereklidir.



I. Hakki, Seyh Saffet’le tasavvuf hakkinda Ceride-i Sufiye idarehanesinde basladig1 sozlii
miinakasaya Mihrab’da yazil bir sekilde devam etmistir.!??

1. “Mutasavvife sozleri mi tasavvufun zaferleri mi? Sayi. 23 (1 Tesrinisani) s. 817-824; Say1.
24 (1 Kanunievvel) s. 873-880

Bu yazilara Seyh Saffet’in son cevabi: “Tasavvuf daima muzafferdir”, Say1. 26 (1 Subat 1341)
s. 71-76.

I. Hakki'mn son yazist ise sudur: “Hakiki tasavvuf mansur, mustasvife tasavvufu
makhurdur”, Sayi1. 27 (1 Mart 1341) s. 127-130.

Tahir Mevlevi tarafindan nesredilen Mahfel’de 1. Hakki’'nin basilan makaleleri “Resm-i
Mushaf-1 Osmani meselesi” hakkindadir. Kur’an’in imlasi1 hakkindaki bu yazisi dort
tefrikadan ibarettir (say1 24, Sevval 1340, s. 214-216); 25 (Zilkade 1340) s. 4-8; 26 (Zilhicce
1340) s. 22-29; 27 (Muharrem 1341) s. 45-49.

Dariilfiinin Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi ndakiyazilari iki baslik altindadir ve bunlardan
bilhassa ikincisi kitap hacmindedir:
1. “Islam Igtimaiyat1”
Sene 2, Sayi1. 3 (Temmuz 1338) s. 177-187; say1 5 (Tesrinisani 1338) s. 361-384.
2. “Iki Tiirk filozofu”
Bu baslik altindaki yazisi Farabi hakkindadir ve ¢ok zengin mehazlara
dayanmaktadir.
4.sene, Say1. 5 (Tesrinisani-Kanunievvel 1925) s. 268-304;
5. sene, Say1. 3-4 (Kanunisani-Mart 1926) s. 234-277;
5. sene, Say1. 6 (Temmuz-Agustos 1927) s. 660-698;

6. cilt, Say1. 2 (Haziran 1928) s. 255-278;
6.cilt, Say1. 4 (Tesrinievvel 1928) s. 508- 559 (Ihvanii’s-Safa Risaleleri).

I. Hakki’nin en kiymetli ve olgun yazilarim yazdigi nesir organi Dadriilfiinin Ilahiyat
Fakiiltesi Mecmuasi olmustur.'?>Bu mecmuadaki yazilar sdylece siralanabilir:

1. “Seyhii’l-Etibba Ebl Bekir b. Zekeriya er-Razi”, Sene.1, Say1.1(1926), s. 151-165.
“ Diirzi Mezhebi”, Sene.1, Say1. 2 (1926), s. 26-99, Say1. 3 (1926), s. 177-234.
“Ibn Yunus ve ibn Heysem”, Sene.1, Say1. 4 (1926), s. 45-73.

2

3

4. “Ebu Bekir Bakillani”, Sene. 2, Say1. 5-6 (1927), s. 137-172.

5. “Ebi Hayyan Ali b. Muhammed et-Tevhidi”, Sene.2, Say1. 7 (1928), s. 103-136.
6

“Iméamii’l-Haremeyn Ebu’l-Meali b. el-Ciiveyni”, Sene.2. Say1. 9 (1928), s. 1-33.

12 Bu yazilarina daha sonra 4hldk ve Tasavvuf Kitaplarindaki Ehadis(l. Hakki Kitaplari, Nu. 9435 - 1035) isimli
kitabini ekleyerek Mustasvife Sozleri mi Tasavvufun Zaferleri mi isimli kitabini telif etmisti (Ismail Kara).
123 Dariilfiinan Z/dhiyat Fakiiltesi Mecmuas: 'ndaki yazilarinin bir listesi i¢in: H. Er, age., s. 165-166.
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7. “Ebu Ali Miskeveyh”, Sene.3, Say1. 10 (1928), s. 17-33.

8. “Ebu Ali Miskeveyh’in Felsefesi, Eserleri”, Sene.3; Sayi. 14 (1939), s. 28- 45; Say1.
15, s. 22-44; Say1. 16, s. 20-45; Say1.17, s. 9-24.

9. “Islam’da Felsefe Cereyanlar1”, Sene. 5, Say1. 18 (1931), 68-80; Say1. 19, s. 17-32;
Say1. 20, s. 43-56; Say1. 21, s. 17-35; Say1. 22 (1932), s. 27-50; Say1. 23, s. 20- 38;
Say1. 24, s. 1-17; Sene.6,Say1.25 (1933), s. 56-64.

I. Hakk’nin yazi hayatinda Esref Edib tarafindan forma halinde 1941°de ¢ikarilmaya
baslanan ve ancak ikinci cildi yarida kalan Isldam-Tiirk Ansiklopedisi’nin ¢ok hususi bir yeri
vardir. Gergekten de bu Ansiklopedi I. Hakki’nin son senelerini de ¢ok verimli bir sekilde
gecirmesine ve son eserlerini vermesine bir vesile olmustur ve bu bakimdan miihimdir.'?* Bu
Ansiklopedi, yazilarini nesrettigi son mehaz olmustur. Son giiniine kadar yazmaga devam
ettigi maddelerin listesi sudur:

1. “Islam Ilimleri”, s. 17-28; 2. “Aba-i Nasraniye”, s. 42-43; 3. “Aba-i ulviye”, s. 43; 4.
“Aban”, s. 44; 5. “Abid”, s. 45-46; 6. “Abir”, s. 47-48; 7. “Ab-1 hayat”, s. 48-49; 8. “Acil”, s.
53;9. “Adab”, s. 59-61; 10. “Adad”, s. 67-68; 11. “Adad-1 ilahiye”, s. 74; 12. “Adem”, s. 95-
96; 13.“Ade”, s. 101; 14. “Adi”, s. 106-107; 15. “Afiye”, s. 114; 16. “Din”, s. 166-170; 17.
“Akil, usil-i fikih”, s. 236-237; 18. “A’1a”, s. 259; 19. “Alem”, s. 261-270; 20. “Alem”, s.
279; 21. “Alet”, s. 279-281; 22. “Ali”, s. 289-293; 23. “Alim- kelam”, s. 325; 24. “Alim”, s.
325-326; 25. “Alim-kelam”, s. 327-329; 26. “Amentii”, s. 371-372; 27. “Ames”, s.372-373;
28. “Amidi”, s. 379-384; 29. “Amir, ilmi hayat1”, s. 421-422; 30. “Amiri”, s. 424-425; 31.
“Ar, kelam”, s. 454-455; 32. “A’raz, kelam”, s. 471-472; 33. “Arif”, s. 473-483; 34. “Ariza,
fikih”, s. 528-529; 35. “Asar”, s. 538-539; 36. “Asiye, kelam”, s. 551; 37. “Asim”, s. 581-
583; 38. “Ates, din ilmi”, s. 624-629; 39. “Ates-i Nemrud”, s. 634; 40. “Ayan, kelam ve
felsefe”, s. 650-651; 41. “Ayet, Ayetlerin niizili”, s. 664-668; 42. “Ayet, tasavvuf”, s. 668-
669; 43. “Ayet, mezheb”, s. 669; 44. “Azer”, s. 701; 45. “Adat”, s. 778-779; 46. “Afife”, s.
780. Ansiklopedinin yarim kalan ikinci cildinde bulunan maddeleri sunlardir. 47. “Abbas
Bahai” (Omer Riza ile), s. 82-85; 48. “Abdest, ustl-i fikih”, s. 198-201; 49. “Abdullah”, s.
243-245.

I. Hakki, son kalem tartigmalarindan ilkini, bu ansiklopediye kars1 yonelttigi tenkidlerinden
dolay1, Ahmet Ates’e kars1 yapmust1.'>> Ahmet Ates’in yazilarina ii¢ yazi ile cevap veren I.
Hakki asil son biiyiik tartismasini Peyami Safa ile yapmustir. P. Safa’nm!?® usta ve kivrak
kalemi karsisinda Sark ve Garp felsefesine dair derin ve genis bilgisinin imkanlariyla

124 Buna Omer Riza Dogrul tarafindan isaret edilmistir: “Bilyiik Ustad Ismail Hakki [zmirli”, Cumhuriyet, Nu. 7709
(3 Subat 1946), s. 3’ten naklen Islam- Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast, Nu. 63-64 (1946), s. 3- 4.

125 Ahmet Ates, “Islam-Tiirk Ansiklopedisi”, Tasviri Efkar, Nu. 4689 - 333 (23 Nisan 1941), s. 3; Nu. 4690 - 334 (24
Nisan 1941), s. 3; Nu. 3751 - 395 (7 Temmuz 1941), s. 5; Bu yazilara [zmirli’nin verdigi cevaplar igin: “Ismail Hakki
Izmirli’nin Ahmet Ates’e Cevabi”, Tasviri Efkar, Nu. 4784 - 428 (13 Agustos 1941), s. 2; Nu. 4786 - 430 (15 Agustos
1941), s. 2; Nu. 4787 - 431 (16 Agustos 1941), s. 4. Izmirli’nin bu cevaplar1 Isldm- Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast
tarafindan da basilmistir: Nu. 14 (30 Mayis 1941), s. 1-4; Nu. 17 (1 Agustos 1941), s. 4- 8.

126 «prof. Ismail Hakki {zmirli’ye cevap,” Tasviri Efkar, Nu. 5445-1090 (10 Temmuz 1943); s. 2; Nu. 5488- 1131
(20 Agustos 1943), s. 2.



iistddane ve serinkanli cevaplarmi, bir dizi halinde, yazmustir.'?’ P. Safa’nin Cinaralt:’nda

baslattig1 tartisma Tasvir-i Efkdr sayfalarinda sona ermisti.!?®

Islam-Tiirk Ansiklopedisi nin mecmua kismi olan Islam-Tiirk AnsiklopedisiMecmuasi’nda
baz1 yazilan basildi, gazetelerdeki yazilarindan iktibaslar yapildi.!?® Bunlarin listesi soyle
verilebilir:

—_

“Tenkid degil, tahrif”, Nu. 14 (30 Mayis 1941), s. 1-4;
“Miisliimanlarin ansiklopedi vadisindeki hizmetleri”, Nu. 16 (11 Temmuz 1941), s. 2;
“Bay Ahmet Ates’e”, Nu. 17 (1 Agustos 1941), s. 4-8;

2
3
4. “Hazreti isa’nin ve Hizir’in hayati hakkinda”, Nu. 19 (19 Eyliil 1941), s. 6-7;
5. “Bazi miitalaalara cevaplar”, Nu. 28 (20 Subat 1942), s. 3-4;

6

“Miisliimanlikta bes vakit namaz-Ismail Habib’in fahis hatas1”, Nu. 34 (15 Mayis
1942), s. 2-4;

7. “Peyami Safa’nin Islam feylesoflarina haksiz hiicumu”, Nu. 44 (1942), s. 2-4;
2.kisim: Nu. 45 (1943), s. 2-3;
3.kisim: Nu. 47 (1943), s. 2-3;
4 kisim: Nu. 48 (16 Nisan 1943), s. 3-4;
S.kisim: Nu. 50 (1943), s. 1-2.

8. “Ordinaryiis Profesor Ismail Hakki Izmirli ile Peyami Safa arasinda” (Izmirli’'nin
Tasvir-i Efkar’daki makaleleri) Nu. 59-60 (Nisan 1945), s. 8;

9. “Auristo tabiatc bir filozof mudur?”, Nu. 72 (Agustos 1948), s. 1-4;

10. “Tehafiitiil felasifenin ilmi kiymeti ve Endiilis’teki tesiri nedir?”, Nu. 73 (Eyliil
1948), s. 2-3;

11. “Fatihin Gazali’yi miidafaa hususunda bir emri yoktur”, Nu. 73 (Eyliil 1948) s. 3-4;

12. “Roénesans Devrinde yalniz Aristo’nun mu tesiri vardi?”, Nu. 73. (Eyliil 1948), s.3-4;
2 kisim: Nu. 74 (Ekim 1948), s. 2-3 (yarim kald1, natamam).

I. Hakkr’nin gorme firsati bulamadigimiz gazetelerde ve mecmualarda basilmis yazilarinin
oldugu muhakkak ise de bunlar tespiti ayr bir calisma gerektirmektedir.'3°

127 Yazilarmin kiinyeleri soyledir: “Aristo Tabiat¢1 Filozof mudur?”, Tasviri Efkar, Nu. 5504-1147 (5 Eyliil 1943),
s. 2; Nu. 5516 - 1159 (17 Eyliil 1943), s. 2; Nu. 5540 - 1183 (13 Birinci Tesrin 1943), s. 2; “Tehafiitii’l-Felasifenin
ilmi kiymeti ve Endiiliis’teki tesiri nedir?”, Nu. 5562 - 1205 (4 ikinci Tesrin 1943), s. 2; “Fatih’in Gazali’yi miidafaa
hususunda bir emri yoktur”, Nu. 5587 - 1230 (29 ikinci Tesrin 1943), s. 2; “ Rénesans Devrinde yalniz Aristo’nun
tesiri mi vardir?”, Nu. 5640 - 1283 (24 Ikinci Kanun 1944), s. 2; “ Islam aleminde istikra sayesinde harikali buluslar,”,
Nu. 5712 - 1355 (4 Nisan 1944), s. 2.

128 peyami Safa’ya once Esref Edip’in cevabi ile Ismail Hakki’nin bu dizi cevabi Isidm-Tiirk Ansiklopedisi
Mecmuasr’nda da basilmustir. Esref Edip, “Ilim harekatlarinda Islam ulemasi”, Nu. 43 (1942), s. 23.

12 [slam-Tiirk Ansiklopedisi Mecmuasi’'nda ¢ok kiymetli yazilarm bulunduguna, bu vesile ile isaret etmek gerekir.
130 Wroman’dan yapilan Miitefenninler Dindar Olabilir mi? (Istanbul, 1928, 28 s.) isimli terciimeye de 6nsoz
yazmustir.
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19. Kitaplarn

I. Hakki’min ¢ok verimli bir yazi hayatinin semeresi olan matbu ve gayrimatbu kitaplart
biiyiik bir yekilin tutmaktadir. Kitap halindeki eserlerinin, kendisi tarafindan hazirlandigt
anlagilan bir listesi elde bulunmaktadir.!3! Bu listeye tabi olarak eserlerinin isimleri tasnif
edilebilir.

I. Kur’an’a Dair

1. Medni-i Kur’dn. Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce terciimesi, Istanbul 1343/1927, C. 1, s.
3+494; C. 2, s. 631, S. Hilmi Kitaphanesi.

1. Daha sonra Latin harfleriyle de defalarca basildi.

2. Tarih-i Kur’an, Istanbul 1956, s. 23, 3. baski, Bére yaynevi, Medni-i Kur’'dn
(istanbul 1927, C. 2, s. 579-596) igindeki boliimiin kitap halindeki baskisidir.

I1. Hadis ve Siyer-i Nebi’ye Dair

1. Siyer-i Celile-i Nebeviyye, Istanbul 1332, s. 2+5+154, Sebiliirresad Kiitiiphanesi
nesriyatt.

2. Térih-i Hadis, Dariilfiinin miiderrislerinden Izmirli Ismail Hakki Beyefendi’nin
takrirleri, Istanbul 1340, s. 380, DariilfiinGinilahiyat Fakiiltesi Talebe Nesriyatindan,
adedi 4, hat: Mevlevi Mehmed Rasid (Ismail Kara kiitiiphanesinde). Bu eserinin
tenkitli bir nesri Tbrahim Hatiboglu tarafindan yapilmistir: Hadis Tarihi, Istanbul,
2002, 318 s. Dariilhadis.

3. Binbir Hadis, Ustad-1 Muhterem Ismail Hakki Beyefendi Hazretlerinin ilahiyat
kiirsiisiinde takrir buyurduklari ehadis-i ser’iyedir. Istanbul 1926, s. 30. Dariilfiintin
Matbaasi Tiirkiye Cumhuriyeti Istanbul Dariilfiintinu ilahiyat Fakiiltesi Talebe
Cemiyeti Nesriyatindan (Ismail Kara kiitiiphanesinde). Listede gayrimatbu
Uydurma Hadisler isimli bir eseri goriilmektedir. Bu eser, kiitliphanesinde bulunan
Ahlak ve Tasavvuf Kitaplarindaki Ahadis Hakkinda (nu. 9435, s. 103) ismindeki
kitabidir. Bu kitabi da Ibrahim Hatiboglu tarafindan baskiya hazirlanmis ve
bastirlmistir: Ahldak ve Tasavvuf Kitaplarindaki Hadislerin Sthhati, istanbul, 2001,
203 s. Dariilhadis.

I11. Ahldka Dair

1. Gazilere Armagan, Matbaa-y1 Askeriye 1332, s. 204, Harbiye Nezaretince takrir
ettirilmistir. Yeni harfli baskilari: Yigitlere Ogiitler, Istanbul 1947, s. 112; Ankara
1964, s. 104.

131 fsmail Hakk1 Izmirli’nin eserlerinin, kendisi tarafindan hazirlandigini zannettigimiz bir listesi hayatta iken iki defa
Islam-Tiirk AnsiklopedisiMecmuasi’nda bastimistir: Nu. 2 (Tesrinisani 1940), s. 3-4; Nu. 16 (11 Temmuz 1941), s.
4-5. Hakkinda yazilan yazilarda da eserlerinden bazilarinin isimleri verilmektedir. Meseld bkz: Cavit Orhan Oz
(Tiitengil), “Hazin liimii miinasebetiyle Profesor Izmirli ismail Hakki ve eserleri,” Tasvir, Nu. 308 (5 Subat 1946),
s. 2; Veli Ertan, “Ismail Hakki Izmirli,” Yeni Istiklal, Say1. 26 (Haziran 1961), s. 9. Son zamanlardaki listeler igin: S.
Hizmetli, age., s. 15-30; B. A. Cetinkaya, age., s. 57-61.



IV. Kelama Dair
1. Muhassalii’l-kelam ve’l-hikme, Istanbul 1336, s. 3+201, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi;

2. Miilahhas ilm-i tevhid, Istanbul 1338, s. 127. Kanaat Kiitiiphanesi tarafindan
nesredilen bu eser Sultanilerin dokuzuncu siniflart igin ders kitab1 olarak Maarif
Vekaleti tarafindan yazdirilmistir. '3

3. Yeni Ilm-i Kelam, 1. Kitap, Istanbul 1339-1341, s. 312, Evkaf-1 Islamiye Matbaas.
Tedkikat ve Telifat-1 Islamiye Heyeti Nesriyatindan: 3; II. Kitap, Istanbul 1340-
1343, s. 6+250, Matbaa-i Amire Dariilfintn ildhiyat Fakiiltesi Nesriyati,
aded.1.Sabri Hizmetli’nin sadelestirmesiyle, Ankara 1981, s. 408, Umran
Yayimnlar.!*3

4.  Risaletii t-teselsiil, (21 Subat 1332), s. 14 (yazma), Mercan Idadisi muallimlerinden
[zmirli Ismail Hakki (kiitiiphane, Nu. 3741).

5. Kitabii'l-hudis (7 Subat 1322), s. 25 (yazma), Talibii’l-Hakk ve’l-yakin Izmiri
Ismail Hakk: Kiitiiphane, Nu. 3742.

6. Miiderris-i Muhterem Izmirli ismail Hakki Beyefendi Hazretlerinin Ndr 'in ebediyet
ve devdmi hakkinda tedkikatlaridir. Istanbul Dariilfiinin Matbaas: 1341, s. 31.
Tiirkiye ~Cumhuriyeti Dariilfiinin  {lahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti
Nesriyatindan(Kiitiiphane, Nu. 3771).

IIm-i Kelam Sualleri’ni (s. 15, .H.K. nu. 3731-1) tagbask1 olarak bastirmistir.

7. el-Cevdbii’s-sedid fi beyani dini’t-tevhid, Ankara 1339, s. 2+278, s. Ali Sikrii
Matbaasi. Tedkikat ve Telifat-1 Islamiye Heyeti nesriyatindan olan bu kitaba,
Anglikan Kilisesine cevap olarak yazilmig diger kitaplardan da bazi bahisler ilave
edilmistir. Resmi surette Londra’ya gonderilen kitabinTezkire-i Hak isimli miiellif
hatt1 (I.H.K. nu. 3766- 219) elde bulunmaktadir.'>* Yeni baskis1: Anglikan Kilisesine
Cevap (sad. Fahri Unan, Ankara 1995,293 s. TDV Yaymni).

I. Hakk1’nin bu béliimde Kelam Firkalari, Ibn-i Kiillab, Ibn-i Firek (s. 31, I.H.K.,nu. 3739),
Ebit Ishdk-1 Isferdini (s. 320, nu. 3739), Kadi Ebi Ya’la Mezheplerive Néir'in Adem-
iEbediyeti’®’ gibi baska eserleri de zikredilmektedir.

132 fsmail Hakki, verdigi biitiin derslerin kitaplarini yazmaya ¢alismis ve bunlarin biiyiik bir kismini tagbaski olarak

bastirmisti. Talep lizerine hazirladig1 nadir kitaplardan biri de budur. Kitap ¢iktig1 zaman basilmis bir ilan1 igin:

Kanaat Kutuphanesmm Mufassal Esami-i Kiitiibii, Istanbul, 1340, s. 22.

133 Yeni Ilm-i Kelam kitabmm ilk defa nesri dolayistyla ortaya ¢ikan tartigmalar i¢in: Adnan Biilent Baloglu,
“Sebiliirresad Dergisinde Yeni IIm-i Kelam Tartismalar1,” fzmirli Ismail Hakki (Der. Mehmet Seker - A. B. Baloglu),

Ankara, 1996, s. 265-312.

134 Osman Nuri Ergin, age., C. I, s. 241. Resmi surette Londra’ya gonderildigi hakkinda: “Yeni eserler,” Hakimiyet-

i Milliye, Nu. 949 (12 Tesrinievvel 1923), s. 4.

35Nér in Adem-i Ebediyeti adli bu eser, biraz yukarida 6. naddede zikredilen Nér in ebediyet ve devam: hakkinda

seklinde kaydedilen eserinin bir baska niishasi olmalidir.
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V. Fikha Dair

1.

Kitabii’l-ifta  ve’l-kazd, Istanbul 1336-1338, s. 28, Darii’l-Hikmeti’l-Islamiye
Nesriyati, aded 1. Bu kitabin yeni harfli sadelestirilmis bir baskis1 da yapilmistir.!3¢

Usiil-i fikih dersleri'>, Dérdiincii sene, Istanbul 1329, s. 176, Matbaa-i Hukukiye,
tabii ve nasirleri: Miintesibin-i Hukuktan Ahmed Talat- Hact Mehmed Tahir;

Usiil-i fikih dersleri, Dariilfiinin dersleri, Istanbul 1329, s. 230, Sirat-1 Miistakim
Matbaast,

Usiil-i fikihformalarinin mabadi igin tertip olunan Hiildsa-i Imtihaniye, Istanbul
1330, s. 32, Matbaa-i Nefaset (Ismail Kara kiitiiphanesinde);

IIm-i Itilaf, Tsmail Hakki- Ulim-1 Ser’iye ve Edebiyat Fakiilteleri Miidiirii, {lm-i hilaf
muallimi Istanbul 1330, 6+306 s. Hukuk Matbaas1 tabii ve nasiri: Hukuk kitapgist
Esref Hizri, Baskatip Sermed Bey’in miihriinii havi olmayan niishalar sahtedir. /im-
i Hilaf, Ciiz-i Evvel-Kism-1 Sani: ismail Hakk1, Dariilfiintin-1 Osmani {lm-i hilaf ve
felsefe muallimi, Istanbul 1330, 192 s. Hukuk Matbaasi, tabii ve nasiri: Hukuk
Matbaa ve Kitaphanesi sahibi Esref Hizri;

Hikmet-i Tegri, Dariilhilafe 1328, s. 64, Dariilfiintin derslerinden Ismail Hakki, Sirat-
1 Miistakim Matbaasi. Dariilfiinin-1 Osmani Ulim-1 Aliye-i Diniye ve Edebiyat
Subeleri Miidiirii ve Usul-i fikih ve Hikmet-1 tesri ve Felsefe muallimi. Tabii:
Dariilfiiniin-1 OsmaniHukuk Subesi birinci sinif talebesinden 6083 numarali
Sermed. Bu kitabin 52 sayfalik yazma niishas1 igin I. H. Izmirli Kiitiiphanesi, nu.
373. Hikmet-i Tesri, Istanbul 1330, s. 29, Miisterekii’l-Menfaa Osmanl1 Sirketi
Matbaas1 Dariilfiintin-1 Osmani Miidiirii Ismail Hakki Bey’in takrirleri. Nasir: Ulim-
1 Aliye-i Diniye iigiincii simf talebesinden Kirnmi Hayali Sevket. Hikmet-
iTesrisuallerinin miitebakisi, s. 15 (tasbaski, t.y.), Hikmet hakkinda isimsiz onbes
sayfalik tigiincii bir risale ayni (nu. 3731) cildin i¢indedir.

Fikih tarihi, Istanbul 1919. Kitabin ismi ve bu sene basildign kaydediliyorsa da
goremedik (Hizmetli, s. 12). Ibn-i Riisd’iin muhtasar ustl-i fikhi olan Biddyetii’l-
Miictehid Mukaddemesi Serhi (Arapga),Gindmin Cevdzi (teganni hk., 1.H.
Kiitiiphanesi), Din-i Islim ve din-i tabii (yazma, s. 23, I.H. Ktp., nu. 376).

VI. Tasavvufa Dair

1.

Mustasvife Sozleri mi Tasavvufun Zaferleri mi, istanbul 1341, s. 124, Evkaf-
Islamiye Matbaas1. Kitabin sonunda 15 Subat 1341 tarihi bulunmaktadir. Kitap Seyh
Saffet’in (Yetkin) Tasavvuf’un Zaferleri (Evkaf-1 islamiye Matbaast, istanbul 1343,
160 s.) isimli eserine kars1 yazilmis reddiyesidir.

136 Abdiirrahim Senocak, Isldmiyat, C. I, Say1. 3 (Temmuz-Eyliil 1998), s. 117-139. .
137 fsmail Hakki’nin fikih hakkindaki miinakasalar1 igin: Abdiilkadir Sener, “Igtimai ustl-i fikih tartigmalari”, fzmirli
Ismail Hakka, s. 313-329.



2. Tasavvuf'tarihi isimli bir eseri kayitl ise de kitaplart arasinda yaptigimiz aragtirmada
rastlayamadik.'3®
VII. Mezahibe Dair
1. Diirzi Mezhebi, Istanbul 1926, s. 4+124, Dariilfiimin Ildhivat Fakiiltesi
Mecmuasi’nda ayrica kitap seklinde de tab olunmustur.
2. Bu kisimda gayrimatbu eserleri meyaninda Yehiid tarihi, Yahudilik ve Hiristiyanlik

ve Miisliimanlik, Luiz Sabuncu’ya cevap, Italyan Kastelyani nin suallerine cevap,
Nusayriye-Diirziye-Seyhiyye-Babiyye-Vehhabiyye (s. 11, 1HK., nu. 3738) ve
Mutezile (s. 36, 1.H.K., nu. 3760) ve Ta allliim-i Mutezile (17 varak, I.H.K., nu. 376)
sayilabilir.!*

VIIL islam Felsefesine Dair

1.

Mi ‘yarii’I-Uliim, Istanbul 1315, s. 97, Yuvanaki Ponayotidis Matbaasi. Enciimen-i
Teftis ve Muayene memurlarindan ve Mekteb-i Miilkiye-i Sahane lisan-1 Arabi
muallimi iken Maarif Nezareti’'nin 1 Tesrinievvel 1313 (13 Ekim 1897) tarihli
izniyle basilan kitap fenn-i mantiktan Isagoci nam risaleye serh olmak iizere
hazirlanmisti. I. Hakk1’nin imzasii tastyan ilk kitabidir.'4?

Islamda Ilk Terciime, Dariilfiinin Matbaas1 1337, s. 16, Felsefe-i Islamiye miiderris-
i muhteremi I. Hakki Izmirli’nin Emeviler ve Abbasiler Devrinde Yunanca,
Siiryanice ve Farsga’dan yapilan ilk terciimeler hakkindaki bazi malumati ihtiva
eden risalesidir.

Arap felsefesi, Istanbul 1329-1331, 5.176, Hukuk Matbaasi. I. Hakki Dariilfiinin-1
Osmani {Im-i hilaf ve felsefe muallimi. Tabii ve nasiri: Hukuk Kitapgis1 Esref Hizri
(LH.K., nu. 3753).

Felsefe-i Islamiye Tarihi, 1335-1336 sene-i dersiyelerinde Felsefe-i Islamiye
miiderris-i muhteremi Izmirli Ismail Hakki Beyefendi’nin takrir buyurduklari
derslerden miitesekkildir. Istanbul 1336, s. 416. DariilfiinGin Matbaas1 (tagbaska),
Istanbul Dariilfiintinu Edebiyat Medresesi Felsefe Subesi. Aded. 10 (I.H.K. nu.
3755).

Felsefe-i Islamiye Tarihi, Istanbul 1338, s. 72. Matbaa-i Amire, Istanbul
Dariilfiininu Edebiyat Medresesi Nesriyat Enciimeni. Aded 1 (I.H.K. nu. 3754).

138 1. H. Izmirli ve Seyh Saffet arasindaki tartismalar igin: Mustafa Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, Istanbul, 1990, s.

289-291.

139 fsmail Hakki’min daha iyi degerlendirilmesi igin bu metinlerin nesri gerekmektedir.

140 Kitabin 1895°te basildig1 yanlis1 i¢in: Tanzimat tan Sonra Tiirkiye 'de Ilim ve Mantik Anlayisi, Ankara, 1967, s.
16. Kitapta 1. Hakki’nin mantik tarihimizdeki yeri irdelenmektedir. Ayrica bkz. Vahdettin Bagg1, “Ismail Hakk1
Izmirli’de Felsefe, ilim ve Mantik Anlayis1,” AU Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1. 11 (1993), s. 419-423. Ismail
Hakki’nin Felsefe nesriyat1 ve Tiirk Felsefe Tarihindeki yeri hakkinda Ismail Kara tarafindan yaptirilan yiiksek lisans
tezi icin: Yusuf Izzettin Aktas, II. Megrutiyet Devrinde Islim Felsefesi Dersleri, Istanbul, 2007, 220 s. Marmara
Universitesi. Bilhassa kitabn ikinci (s. 56-127) béliimii kitap seklindeki eserlerine ayrilmistir.
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Yakub b. Ishak el-Kindi hakkindaki bu eseri Abbas Azzavi tarafindan Arapca’ya
terciime edilmis ve Bagdat’ta basilmgtir (1963)'4!.

Islam Felsefesi Tarihi, Istanbul 1340, s. 9+596, Istanbul Dariilfiin(in Matbaasinda
basilan kitap Dariilfiintn {1ahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti Nesriyatinin 5. kitabidir
ve Felsefe-i Islamiye Tarihi’nin ikinci baskisidir (I.H.K. nu. 3755).

Thvan-1 Safa Felsefesi, Istanbul 1337, s. 47. Dariilfiinin Matbaas1. Dariilfiin(in
Edebiyat Medresesi Felsefe Subesi Nesriyatindan, kismen nesir. “Islamda tekamiil
nazariyesi”, Yeni Selamet, say1 7-75 (23 Subat 1949), s. 4-5;

Seyhii’l-etibbd Ebu Bekr Mehmed b. Zekeriyd er-Razi, Istanbul1341, s. 2429, Evkaf-
1 Islamiye Matbaasi. [lahiyat Fakiiltesi Mecmuasi’nda nesrolunduktan sonra
Dariilfiin(n talebesi igin ayrica kitap seklinde tab olunmustur. Felsefe-i Islamiye.
Aded 2.

Listede Muhtasar Farabi felsefesi ve Ibni Sina Felsefesi isimli iki kitab1 daha kayithdir. /bni
Sina (Istanbul 1938, armagan kitabinda /bni Sina felsefesi baghkli (s. 11-44) yazis1 basilmustir.
Farabi hakkindaki bir yazist (Uzluk oglu Farabi) Kivameddin (Burslan) tarafindan hazirlanan
kitabin girisinde basimistir. Uzluk oglu Farabi'nin eserlerinden se¢me parcalar, istanbul
1935, s. 1-24.

IX. Avrupa Felsefesine Dair

1.

Muhtasar Fenn-i Menahic (Methodologie), Istanbul 1329, s. 88. Hukuk Matbaasi-
Hukuk Kiitiiphanesi.

Ullim-1 Mantik, Kism-1 evvel: Mantik-1 stri, Ciiz I, 64 s. Tasbaski.Dariilfiinin-1
Osmani Edebiyat Subesi iigiincii sene derslerinden (I..H.K. nu. 3746).

Mantik-1 Tatbiki veya Fenn-i Esalib, 56 s. Tagbask1 (I.H.K., nu. 3750).

Mantik-1 Tatbiki yahud Fenn-i Esalib, 1327-1329, 187 s. Tasbaski.Dartilfiinin-1
Osmani lahiyat ve Edebiyat Subeleri miintehi smiflar1 derslerinden (I..H.K. nu.
3750). Ciiz. 2, 184 s. Tagbaski. Darilfiiniin-1 Osmani {iglincii sene derslerinden
(LH.K. nu. 3746).

Muhtasar Md-bade’t-tabia, ciiz. 3, s. 134, tagbaski. Dariilfiintin-1 Osmani {ligiincii
sene derslerinden (I.H.K. nu. 3746).

Muhtasar felsefe-i iild, Istanbul 1329, s. 6+274, Fenn-i menahic’e ciiz-i sani olmak
iizere muhtasar suretle yazilmistir. Tabii ve nasiri: Hukuk Matbaa ve Kitaphanesi
sahibi Esref Hizti (I.H.K., nu. 3747).

Felsefe-Hikmet, Birinci Kitap, [Imii n-nefs, Istanbul 1333, 144 s, Matbaa-i Amire
(LH.K. nu. 3751).

"#! Kitabin alt baghgi: 1. Kitap: Ebii'l-Hiikemd Yakub b. Ishak el-Kindi - Hayat-1 ilmiyesi, Asdr-1 ilmiyesi, Medrese-i
Messaiyesi. Arapga’ya yapilan terclimenin tam ismi: Feylesofu 'I-Arab Ya ‘kiib b. Ishdk el-Kindi. Bu bilgiyi Prof. Dr.
Ismail Kara iistadima bor¢luyum.



10.

Tasnif-i Uliim, Yazma, 7 sayfa (I.H.K. nu. 3759).

Islam Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda Mukayese, Ankara 1977, 69
s.5. baski, Diyanet Isleri Baskanhig1 yaymlari. Siileyman Hayri Bolay tarafindan
sadelestirilmis ilk baskis1 1973 senesinde yapildi.

Felsefe Dersleri, istanbul 1330, 5+307 s. Hukuk Matbaas1. Muhtasar Ahldk isimli
gayrimatbu bir eseri de listede kayitli bulunmaktadir.

X. islam Tarihine Dair

1.

“Islam Aleminde Tiirkler’in Fikri Hayati”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi- 1932, s.
321-327. Bu yazis1 Tiirk Tarihini Tedkik Cemiyeti tarafindan basilan dort ciltlik
tarih kitabimnin bagliktaki noktainazardan tenkididir. Ancak Kongre kitabinda
herhangi bir baslik bulunmamaktadir. Metnin daktilo ile yazilmis niishasinda bu
baslik mevcuttur. Tarih kitaplarinin Avram Galanti, Ahmet Caferoglu, Fazil Nazmi
(Orkiin), Ferid Kam, Halil Nimetullah Oztiirk, ismail Hakk1 izmirli, Mehmed Ali
Ayni, Orhan Saadettin Berksan (6. 25.12.1964), Yusuf Serif Kiligel ve Zeki Velidi
Togan tarafindan yapilan tenkidlerine dair metinler TTK. Kiitiiphanesinde (B. 9521)
bulunmaktadir. I.H. izmirli’nin metni 29 May1s 1932 tarihlidir.

“Sark kaynaklarina gore misliimanliktan evvel Tiirk kiiltiiriiniin =~ Arap
yarimadasindaki izleri”, II. Tiirk Tarih Kongresi Zabitlar, Istanbul 1943, s. 280-
289.

“Peygamber ve Tiirkler” I, age, s. 1013-1044.

Tarihin Liizumu, Tarih-i jsldmzyetin Ehemmiyeti, Ehl-i Islémin Tarihe Hizmetleri,
Miiverrihin-i Islamiye, 28 varak (1.H.K., nu. 3773) diger niisha (9 sayfa, nu. 3756).
Bu metin geviriyazi olarak basilmistir: Yavuz Yildirim,“Ismail Hakki’nin islam
Tarihyazicihig ile flgili Bir Yazma Eseri: Inceleme ve Cevrimazi”, [U.flahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Say1. 12 (2005), s. 105-130.

Tahlil ve Tenkidi Tarih-i Islami (16 Kanunisani 1332), yazma, 10 s.

Miisliiman Tiirk Hukuku ve Dini, Istanbul 1936, s. 45, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar:
eserinin misveddeleri.

Miisliiman-Tiirk Filozoflart, Istanbul 1936, 9 s. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin
miisveddeleri.

Bunlardan baska Maarif Vekaleti emriyle Miisliiman-Tiirk Alimleri isimli bir eser
yazd1. Bir baska eseri Miisliiman Tiirk Din Alimleri isimli kitabidur.'*?

W. de Tiesenhausen, Alfinordu Devieti Tarihine Ait Metinler, Istanbul 1941, 426 s.
Maarif Vekaleti Nesriyatindan olan kitabin Rus¢a metinleri Tirkiyat Enstitiisii
Rusca miitercimi Hasan Ortekin ve Edebiyat Fakiiltesi memurlarindan Sabur Resul

142 Kitaplarmnin listesinde gériinen bu iki eserinin nerede oldugunu tespit edemedik.
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tarafindan terciime (s. XXIV) edilmistir. Biiyiik bir titizlikle yaptigi bu terciimesi
hakkinda giizel yazilar yayimlanmistir.!*3

XI. Din Derslerine Dair

1.

wok » D

Din dersleri, Istanbul 1341, s. 3+133, Maarif Matbaasi, nesreden: [brahim Hilmi
(Cigiragan), lise birinci devre, birinci siniflar igin ders kitabi.

Din dersleri, Istanbul 1927, s. 133, Kiitiiphane-i Hilmi, liselerin altic1 sinifi ile orta,
kiz ve erkek muallim mekteplerine mahsustur. Diger baski, Genglere Din Dersleri,
Istanbul 1947, s. 112, Hilmi Kitabevi. Yeni baskilarinda kiiciik degisiklikler
yapildi.!#

Amme Ciizii Serifi (Tiirkgeye gevrilmis), Istanbul 1931, 48 s. Hilmi Kitabevi.
Kadsemia Ciizii Serifi (Tiirkgeye ¢evrilmis), Istanbul 1931, 47 s. Hilmi Kitabevi.
Tebareke Ciizii Serifi (Tiirkgeye cevrilmis), Istanbul 1931, 51 s. Hilmi Kitabevi.'4’

el-Furkan beyne 't-tevfik ve’l-hizlan, Ismail Hakki- Dariilmuallimin-i Aliye miidiirii.
Uzerindeki kayittan Luis Sabuncu’ya yazildig1 anlasilan kitabm tahrir tarihi 22
Rebiiilevvel 1327°dir (LH.K. nu. 3740). '“¢ Miiellif hattiyla 98 sayfadir. Bu
kitaplardan Luiz Sabuncu’nun bir yazisina cevap olarak yazdigr Orug¢ hakkindaki
risalesi de sadelestirme ve ekler yapilmak suretiyle Abdiilkadir Sener ve Ali Ihsan
Yitik tarafindan nesredilmistir: Oru¢ Uzerine Tartismalar (el-Furkan Beyne 't-Tevfik
ve’l-Hizlan), izmir, 2003, 169 s. Tibyan Matbaacilik.

Inaye fi serhi’l-Biddye, yazma ve elli sayfa olan kitap I.H. Kiitiiphanesinde (nu.
3764) bulunmaktadir.

[.Hakk:’nin kiitiiphanesinde bulunmayan eserleri, bastirmasi i¢in verilen talebesi Abdiillatif

Nevzad Ayasbeyoglu’nun varislerinde olmalidir.'*’ Bu arada torunu Mevhibe izmirli’de de
Iman Nedir isimli bir risalesi bulunmaktadir.'*® 1. Hakki’nin biitiin kitaplarmnin ve yazilarinin

bir kiilliyat halinde, asli metinleriyle basilmasina biiyiik ihtiya¢ oldugu agiktir. Bunun i¢in her

seyden once biitiin kitaplarinin ve yazilarinin tam bir tespitinin yapilmasi gerekmektedir. 1.
Hakki’nin iizerinden yapilmis tezlere ragmen bu baslangi¢ ¢aligmasinin yapilmamis olmasi,

ilim hayatimizdaki usulsiizliigiin en dikkate deger 6rneklerinden ve delillerinden biridir. 11k
defa kiinyesi verilen yazilart muvacehesinde ise hakkinda yazilanlarin ne denli eksik kaldigini
soylemek gereksizdir.

143 «Altin Ordu devletine ait metinler,” Isiam-Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast, Nu. 15 (20 Haziran 1941), s. 6-7.

144 [smail Kara’nin ltfettigi bilgi.

145 Kiinyeleri igin: Tiirkiye Bibliyografyasi, Istanbul, 1933, s. 26-31.

146 Luiz Sabuncu igin: Azmi Ozcan, “Yerini bulamayan bir gazeteci: John Louis-Sabuncu ve Istanbul Yillar1”,
Istanbul Arastirmalar1, Say1. 5 (Bahar 1998), s. 117 vd.

147

(Abdiillatif) Nevzat Ayas(beyoglu), yazisinda kendisinde bir eseri bulundugundan bahsetmez: agm, s. 5.

148 Bu risalesi Ismail Kara tarafindan baskiya hazirlaniyor.



20. Bir ilim Adam Olarak ismail Hakki izmirli

Ismail Hakki, Tanzimat’tan sonra tesekkiil etmeye baslayan ilim hayatimizin en dikkate deger
sahsiyetlerinden biridir ve en 6n safta bulunanlar arasindadir. Sark ile Garp diinyas1 arasinda
yer alan ilim adamlar1 arasinda Ismail Hakki, her iki diinyay1 da aym derecede tanimaya
calisan ve bunlardan herhangi birini digerine tercih etmemekle beraber Sarkin bir mensubu
olma hususiyetini inkar etmeyen bir ilim adamiydi. O, her iki aleme de bir biitiiniin pargalari
nazariyla bakiyordu. Birini tanimanin her ikisini de ayni sekilde ve derecede tanimakla
miimkiin olacagma inaniyordu. Bu itibarla muasiri ve benzer tavirh diger ilim adamlari,
ezciimle Ferid Kam, Mehmet Ali Ayni ve Babanzade Ahmed Naim gibi Sark aleminin bir
mensubu sifatryla da olsa her iki alemin bir miidekkikiydi. Islam felsefesini dini tedkik igin
vasita olarak almamus, bir felsefe tarihgisi hiiviyetiyle kalmayi tercih etmisti. Islam
felsefesinin biitiin dallariyla mesgiil olmus ve Garp felsefesine karsi da canlt ve devamli bir
alaka i¢inde aragtirma yapmistir. Onun arastirmalari esnasinda alaka gdsterdigi mevzularinda
bir miitefekkir olarak degil, ¢cok c¢aliskan bir miiderris tavriyla ¢er¢evesini olusturdugu dikkati
cekmektedir. Bu bakimdan Islam felsefesiyle alakali olarak girdigi her derse dair kitap veya
yazi yazmaya bilhassa gayret etmis ve itina gostermistir. Kisaca kendisinde dgreticilik ve
hocalik vasfi her seyden once gelmektedir. Bununla beraber bu sifatla yaptig1 cok esash
arastirmalarinin, Islam felsefesi tarihine birer katki oldugu aciktir. el-Kindi, Razi, Farabi,
hakkinda yazdiklar1 bu ciimleden sayilabilir. Felsefe tarihinde tasnifci, semact ve veciz
olmay1 tercih eden Ismail Hakki’nin hususi yorumlar yapmaktan hoslanmayip felsefi
vak’alar1 ve bilgileri tespit ve tasvire ehemmiyet vermesi dikkati geken zaruri bir neticeydi.'*’

Garbm ilmi gelismelerini takip ederken Sarkin ilmini kiiciimsemeyen Ismail Hakki bu
tarafiyla mutadin disina ¢ikan ilim adamlarindan biri olarak fikir hayatimizin ihyasina en
biiyiik katkida bulunanlarin basinda yer almustir. {lm-i hilaf'>° ve islam felsefesi gibi derslerin
okutulmasinda, klasik sekilci mantiktan medreselerin kurtulmasinda derin izler birakan
tesirinin temelinde her iki alemi ayni derecede tanima arzusu ve bu yoldaki gayretleri
bulunmaktadir.'>! Bu ¢ok caliskan ilim adammin 6grenme ve dgretme askinin semeresi olan
kitaplar1 felsefe, fikih ve Islam felsefesi tarihi gibi sahalarda ismini ebedilestirecek vasiftadir.
Mesela felsefe tedrisati sahasinda kuruculardan biri olarak kabiil edilmesi katiyen bir
miibalaga olmayip bir hakkin tesliminden baska bir sey degildir.!*?

149 Hilmi Ziya Ulken, “Tiirk-Islam tetkiklerinde bir iistad: Ismail Hakk1 [zmirli,” Yeni Sabah, Say1. 2430 (25 Subat
1945), s. 3.

150 Safa . Erkiin, “Kaybettigimiz ilim adami: Profesdr Ismail Hakki Izmirli’nin hukukai fikirleri”, Tasvir, Say1. 309
(6 Subat 1946), s. 4; Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Izmirli Ismail Hakki ve Tiirk tarih felsefesinin baslica
meselelerinden biri,” Cumhuriyet, Say1. 7292 (9 Aralik 1944), s. 2.

151 Z. F. Findikoglu, agm, s. 2; H. Z. Ulken, agm, s. 3. Osman Kafadar, “Ikinci Mesrutiyet Doneminde Felsefe”
bolimiinde Izmirli’ye bir yer vermemis, yani ehemmiyetini gérememistir. Bunun igin: Tiirkiye 'de
KiiltiirelDéniigiimler ve Felsefe Egitimi, Istanbul, 2000, s. 163-215. Ismail Hakki’ya bir felsefeci olarak béliim tahsis
eden felsefe tezleri: Rahmi Karakus, Felsefe Seriivenimiz, Istanbul, 1995, s. 208-217; Neset Toku, Tiirkiye de Anti-
materyalist Felsefe, Istanbul, 1996, s. 215-250.

152 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Istanbul, 1966, C. 2, s. 454; Z. F. Findikoglu, agm, s. 2.
Osman N. Ergin, “Izmirli’nin felsefeye dair terciimelerini dogru, saglam, ancak iisliip olarak agdal” bulmaktadir.
Bu hiikiim igin: Muallim Cevdet, Istanbul, 1937, s. 339.
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Felsefe ve ilim tarihinde sadece Islam ulemasinin degil, hususen Tiirk limlerinin de miihim
bir yeri bulunduguna dikkati ¢eken ve bunu gdsteren yine Ismail Hakki olmustur. Bu sadece
zihni tecessiisiiniin ve genis bilgisinin kendisini ulastirdig1 bir neticedir.'>?

Ismail Hakki Izmirli, herhalde daha yakindan taninmasi gereken kiymetli bir Alimimizdir.
Bazi sebeplerden dolay1 kendisinin uzunca bir miiddet ihmal edildigi diisiiniilebilir. 1928°de
ortaya ¢ikan dini hayatta 1slahat tesebbiisiiniin i¢inde yer almamasina'>* ragmen uzun miiddet
buna inanilmasi ve bu meselede isminin adas1 Ismail Hakki Baltacioglu ile karistirilmasinin
bu ihmalde bir pay1 oldugu aciktir.!>> Bu hususta baska bir vesile ise Kur’an’m Tiirkce
terciimesiyle namaz kilinmasina cevaz veren 5 Mart 1934 tarihli raporu olmustur.'>® Halbuki
felsefeye dair kitaplar1 ve tedrisatiyla,'®” ve diger taraftan Islam filozoflar1 arasinda Tiirk
olanlar1 aramasiyla sahasinin rakipsiz ilki olan ve fakih ile filozof sifatlarini birlestiren Ismail
Hakki Izmirli, Tiirk ilim tarihinin en dikkate deger ve kiymetli sahsiyetleri arasindadir ve 6n
safta bulunanlardan biridir.!>®
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RAHMETLI USTAD iSMAIL HAKKI iZMIiRLIi

Kamil Miras

Islam-Tiirk Ansiklopedisi’nin kurucularindan ve en kiymetli unsurlarindan olan Izmirli’yi de birkag ay
once kaybettik. Bu ¢ok hiiziinli milli kaybimiz karsisinda duydugumuz derin teesstirlerimizin hatirasini,
aradan hayli zaman ge¢mis olmasina ragmen, kendisinin pek sevdigi ve biitlin ilmi varligini siitunlarina,
satirlarma doktiigli bu mecmuamizda anacagiz ve o 6lmiis olsa bile onun 6lmez eserlerinden alarak
Ansiklopedimizin sahifelerini siisleyecegiz.

Biiyiik Ustad’in yarim asr tecaviiz eden ilmi hayatimn en son ve en feyizli tekimiil merhalesi hig
stiphesiz Islam-Tiirk Ansiklopedisi’nin tahrir heyeti riyaseti olmustu. Bu cihetle merhum, islam ilimleri
ve garp fikirleri hakkindaki fasilasiz devam eden ¢alisma ve arastirmalariin biitlin muhassalasini bu
Ansiklopedi’de gostermeye baslamisti. O, Dariilfiinun ve {iniversite kiirsiilerinde yarim asir devam eden
takrirlerinden ziyade Ansiklopedi’deki yazilariyle feyizli ve verimli olmustu.

Ansiklopedi’nin kurumu sirasinda ve ona viicut vermek imkani1 goriisiildiigii giinlerde merhum daima
miispet diistiniir ve hararetle imkan1 cihetini iltizam ederdi. Bir yil siiren bu gériismelerimizin sonunda
bu isi bagarabilecegimiz neticesine varinca bu kararimiza en ¢ok merhum sevinmisti. Bu sevincini
heyecanla izhar eden merhuma; “Iste Ustad! Biitiin ilmi varligim Tiirk iline ve Islam dlemine yayacak
genig bir saha!” dedigimde: “Ben de ona seviniyorum ya! Durmadan ¢alisacagim.” demisti. Hakikaten
hayatinin son giinlerine kadar fasilasiz bir surette gece, giindiiz ¢alist1. Ansiklopedi formalarini kiymetli
yazilartyla dolduruyordu. ki sene siiren hastalig1 zamaninda bile hi¢ ara vermeden calisti. Peygamber
Efendimiz’in babasi Abdullah b. Abdiilmuttalib’in ehl-i necat yahut ehl-i nar olduguna dair Es’ari ve
Matiiridi telakki ve muhakemelerine dair yazisint Esref Edib’le bana gondermisti. Abdullah b.
Abdiilmuttalib hakkindaki yazimin altina konulmasini bildirmisti. Bu yaziy1 gonderdigi giinlerde
Hakk’1n rahmetine intikal etti. Merhumun emri vechile bu makalesi gelecek niishaya konacaktr.!

Ustadin vefatim duyunca gozlerim yasararak basimi maziye cevirip baktim. Kirk bes senelik samimi bir
hukukun, bir ilim yoldasliginin biitiin hatirat1 canlandi. Bunlardan birkag numune yazmak igin hala
kendimde bir kuvvet bulamiyorum.

Hig siiphesiz Izmirli merhum yalniz memleketimizde degil, biitiin Islam aleminde tanmmus essiz ilim
adamlarimizdand. Gerek memleketimizde, gerek Islam aleminde onun benzerine pek az tesadiif olunur.

! Kamil Miras’in bahsettigi “yazi” igin bk. Isldm-Tiirk Ansiklopedisi: Muhitilmadrif, C. 1I, Asar1 islamiye
Kiitiiphanesi Nesriyati, Istanbul 1363/1944, s. 240-245 (haz.).
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Bu cihetle Ustadin vefat: memleketimiz igin biiyiik bir kayiptir. Her zihayat igin mukarrer olan bu aci
akibete actmamak miimkiin olmamakla beraber medar-1 teselli olan bir cihet varsa o da Ustadin faniler
icin muayyen olan zamanini higbir nevi ihtirasa kaptirmadan tamamiyle ilme hasrederek
kiitiiphanelerimize yiize yakin eser birakip gitmis ve Tanr1 divanina nasiyesinde marifet-i ildhiye niru
parlayarak varmig olmasidir.

Ciinkii o, bu muhalled eserlerinde Tanri’nin varhigini ve birligini felsefi delillerle ispata ¢alismis ve
onun vicdaninda Allah bilgisi, Allah sevgisi suurlu bir iman, sarsilmaz bir kanaat haline gelmisti. O,
Tanr divanina bu duygu ve bu kudsi sevgi ile varmstir.

Biiyiik Ustadin kendi imanmna, kendi ebediyet felsefesine gore 6liim, fanilerden ayrilmak ve ebedilere
kavugmak olduguna gore ebediler diyarnda kabri niir, makami cennet olsun!

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
Cilt II, No. 63-64 (1946), s. 2-3.



BUYUK USTAD
Omer Riza Dogrul

Yarim asirdan fazla bir zaman ilim hayatimizda iinlii bir mevki tutan ve unutulmaz eserler birakan biiyiik
iistad Ismail Hakki [zmirli yalniz memleketimizde degil, biitiin Islam aleminde esine ender tesadiif edilir
bilginlerdendi. Merhum Ustad Islam ilimlerinin hemen hepsinde genis ve derin vukufu ile temayiiz
etmis ve bu ilimlerin hemen hepsine dair kiymetli eserler yazmis, medreselerimizde ve eski Dariilfiinun
ile (yeni) {iniversitemizde bu ilimlerin hemen hepsini senelerce okutmus, binlerce ve binlerce talebe
yetistirmig, Omriiniin son anina kadar ilmi arastirmalarla mesgul olmus, yasinin ilerlemesi yiiziinden
emekliye sevk olunmasi lizerine de bir dakika dinlenmeden ilmi g¢aligmalarina biitiin hararet ve
heyecaniyla devam etmis, velhasil elli yildan fazla gece giindiiz ilim alemine hizmet ede ede yagamis
ve hizmet ede ede Allah’in rahmetine kavusmus bir sahsiyetti.

Eserlerinin sayis1 yilize yakindir ve bu eserlerin her biri derin irfaninin ve yiiksek bilgisinin birer
abidesidir. En 6nemli mevzuu Islam felsefesi idi ve Islam felsefesinin eristigi sahikalar1 belirtmek, Islam
tefekkiirii ile Garp tefekkiirii arasindaki baglantilart bulmak, Islam tefekkiiriinii bugiiniin fikir
cereyanlarina ulastirmak onun en belli bash endigesi idi.

Yeni Ilmi Keldm adiyla nesrettigi eserle de bu gayeyi gdzetmis ve Islam alemine gok biiyiik armaganlar
birakmustir. flim adamlarimiz i¢inde onun derecesinde verimli olanlar, onun kadar irfan kitaphanemizi
zenginlestirenler parmakla gosterilebilir.

Merhumun biitiin émriince kaybetmedigi vasif, ilim heyecani idi. {lim heyecani, sihhatinin ¢okiintiiye
ugramis olmasina ragmen, ona eskimeyen tazelik ve canlilik veriyor ve merhum Ustad bu heyecan
sayesinde en giirbiiz sihhatin bagaramayacag isleri gipta ve tebrike deger muvaffakiyetle basartyordu.
Ilim heyecani, onun biitiin émriinii aydinlatan bir giinesti. Uzun bir zaman ¢ektigi ve istiraplarina
dayandig1 seker hastaligi dahi, onun bu heyecanini yipratamamig ve onun i¢ini aydinlatan giinesi
séndiirememisti. Onun icin dmriiniin son senelerinde, 1953 yil1 i¢in, yani Istanbul fethinin bes yiiziincii
yilin1 kutlamaga istirak i¢in galigtyor ve biiyiik Fatih’in felsefe cephesini aydinlatacak biiyiik bir eser
hazirliyordu. Onun bu biiyiik eserinin de 6lmeden tamamlamig oldugunu santyorum.

Merhum Ustadin bu muazzam isi basarmak i¢in calismaga basladigi zaman yasinin yetmisi, hatta yetmis
besi agsmis ve seker yiiziinden bir hayli yipranmis oldugunu géz oniine getirirsek, ruhunu kaplayan ilim
heyecaninin ona verdigi olaganiistii kudretin mahiyetini az ¢ok kavramis oluyoruz. Nitekim yiize yakin
eser telif etmis olmasi, heyecaninin yaraticiligint s6z gétiirmez vuzuh ile belirtmektedir.

Merhum, omriiniin son yillarini, Fatih’in felsefe cephesini aydinlatmaga ait olan eserini yazmakla
gecirdikten baska Isldm-Tiirk Ansiklopedisi’nin basmuharrirligini biiyiik bir liyakat ve ihtisas ile ifa
ediyor ve en mithim bahisleri kaleme aliyordu. Merhum Ustad birkac sene daha yasanms olsaydi, ilim
ve irfamnm biitiin 6ziinii bu eserle vermis ve Islami her meseleyi arastiran ilim erbabmi, ihtisasi
dairesindeki her bahis hakkinda aydinlatmis olacakti. Onun &liimiiyle Islam-Tiirk irfam telafi edilmez
bir kayba ugramistir.

Merhum Ustadin en mithim basarilarmdan biri, kendi dilegince bir hususi kiitiiphane kurmak ve bunu
kurmak i¢in her fedakarligi goze almakti. Kendisini alakalandiran her eseri, uzaktan, yakindan getirir
ve ondan faydalanirdi. Kendisi senelerce 6nce bu ¢ok kiymetli kiitiiphaneyi milletine hediye etmis ve
onun biitiin kitaplart Stileymaniye Kiitiiphanesine yerlestirilmisti. Hayatinin en biiyiik zevklerinden biri,
sthhatinin yardim ve miisaadesi nispetinde Siileymaniye Kiitiiphanesindeki odasma gekilerek
tetebbulartyla mesgul olmak yahut bir meseleyi arastirmak yolunda yardima muhtag olanlara yardim
etmekti.
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Ciinkii merhum Ustad, ilmini nefsine hasretmek isteyen hodperestlerden degil, onu bol bol vermekten
haz duyan fedakarlardandi. Bir eseri ele gegirince onun bir basgkasi tarafindan gériilmemesini isteyerek
ilim tstiinliigii taslamak, onun émriinde tenezziil etmedigi bir kiigiikliiktii. Bilakis Ustad Izmirli, biitiin
omriince, her isteyenden ilmini esirgememis ve her dinleyene biitiin bilgisini sunmustur.

Ustad’1n ilim ahlak1 da ilim heyecam seviyesinde idi.

Tanr1’simin huzurunda, biitiin bir dmrii ilme vakfetmis, ilim i¢in yasamis ve ilim yolunda 6lmiis bir ilim
sehidi vakartyla yiikselen Tzmirli, yalniz bizim degil, biitiin Isldm Aleminin dolduramayacagi derin
bosluklar, taziyet ve teselli kabul etmez matemler birakarak bizden ayrilmstir.

Kendisini otuz bes yil 6nce Mehmed Akif’in muhitinde Babanzade Ahmed Naim’le, Ferid Kam’la
birlikte tanimak serefini kazanmis ve onun iltifat ve tevecciihil ile karsilanmigtim. Kendisi Mehmed
Akif muhitinin en belli bash erkdmindandi ve o meclis, “izmirli”siz tamamlanmazdi. Onlarin hepsi
Allah’in rahmetine kavustular. Nihayet o da, o meclisi bambaska bir dlemde tamamlamak {izere onlara
katild1. Ve onlar gibi, o da, bizi 6ksiiz birakt1. Tiirk milletine ve Islam alemine bagsaghg1 dileriz.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
Cilt IT, No. 63-64 (1946), s. 4.



TURK FELSEFE ALEMININ iKi BUYUK ZiYAI
Ziyaeddin Fahri Findikoglu

Bu sene iginde ti¢ dort hafta ara ile iki miitefekkir kayip ettik:

1. Ismail Fenni,

2. Ismail Hakk1 Izmirli.
Tiirk felsefecisi Ismail Fenni {iniversite mensubu degildi ve hicbir zaman bdyle bir sey diisiinmemisti.
Felsefe ile istigali bir diploma elde etmek yahut barem merdiveninde bir basamak daha yiikselmek
yiiziinden, hiilasa gecim endisesinden 6tiirli olmamistir. Hayatin1 baska vasitalarla temin ettikten sonra
kendisini felsefeye verdi; bu ylizden az fakat 6z eserler viicuda getirdi. O kadar ki bu eserler
memleketimiz ¢apinda bugiin bile ana el kitab1 sayilabilir. Mesela Liigatce-i Felsefe dilimizde ilk -ve
simdilik son kalan- felsefe diksiyoneridir. Bu arada bir aralik tiniversitede felsefe profesorliigi yapmis
olan Riza Tevfik’in Kamiis-1 Felsefe’sini unutmuyoruz. Fakat bu bir diksiyoner olmaktan ziyade bir
kitap sayilmaga deger. Ismail Fenni’nin vaktiyle iiniversite tarafindan nesredilen bu Liigatce’si, bazi
gazetelerin yazdig1 gibi Fransiz metodoloji limi meshur Lalande’in! diksiyonerinden terciime olmayip
basli basina bir ibda mahsuliidiir. Sekilce ve muhtevaca yabanci bir eserden istifade edilmis olmak bir
esere terciime damgasimin yapistirilmasim mucip olmamalidir. Sadece Liigatce’deki Islami-Tiirk
felsefesine ait terminolojik malumat bile eserin viicuda gelmesi i¢in sarf edilen himmetin derinligini
gostermege kafidir.

Ismail Fenni 1850°de Bulgaristan’da Tirnova’da orta halli bir aile muhitinde dogdu. Vaktiyle Bulgari
pek az bir Tiirk ve Tiirkiye sehri olan Tirnova’nin ilk ve orta mektebinde okuduktan sonra eski lisan
mektebinde bir iki yabanci dil edinmege basladi. Dahiliye Nezaretine intisap etti ve emekliligine kadar
bu nezarette kald1. Felsefl faaliyeti cok erkenden baslar. Tabiat ile temas1 daima muhafaza eden bir hayat
sistemine sahipti. Doksan bes yasinda 6liimii, bu yasta bile daima yaratmak pesinde kosusu ve mesela
Biiyiik Feylesoflar adimi tastyan bir kiilliyat hazirlamasi vasati Omiir yasi pek asagi olan
memleketimizde, bilhassa bir entelektiiel bahis mevzuu olunca ¢ok dikkate deger. Yazdig: eserlerden
birinin, yani Vahdet-i Viiciid = Pantheisme isimli kitabinin ruhunu kendisine yasama diisturu yaptigi,
tabiatla Tanr1’y1 birlestirdigi i¢in olmalidir ki sessiz ve sadasiz tabiata karisti. Sayis1 pek mahdut olan
Tiirk felsefecileri arasinda onu pek az kimse tanirdi. Esasen bizde bir miitefekkirin taninmas, fikirle
politikay1 karistirmasina bagl degil midir? Ismail Fenni ise bu ziimreden degildi. Yasayis1 nasil sessiz
ise 6liimii de sadasiz gecti. Gazetelerin 6liimiinden ancak gomiildiikten sonra bahsedisleri de bu yilizden
olsa gerek.
sksksk

Ismail Fenni icin “Yazik!” diye acinan bes on Tiirk felsefe mensubu, bu aciy1 dindirmeden Ismail
Hakk1’nin Ankara’daki 6liimii haberiyle bir kat daha yaslandilar. Devrinin “Manastirli”, “Bereketzade”,
“Babanzade” ve “Milasl”, “Baltacizade Ismail Hakki”larindan “Izmirli” sifatiyla ayrilan Profesor
Ismail Hakki, Ismail Fenni’ye nispetle biisbiitiin baska hiiviyet ve karaktere sahipti. Liigatce sahibinin
cemiyet hayatina arka gevirmesi ve cemiyet i¢in faydali olmag: hiicrede felsefe yapmakla bagarmasi
nispetinde meshur Sebilii r-Resdd mecmuasinin yazi erkanmdan olan Izmirli Ismail Hakk: bir taraftan
odasinda diisiinmek ve yazmak isini becerdigi gibi 6te taraftan cemiyet hayatina atilip hatta bir nevi
ihtirasla ictimai hizmetler basinda bulunmagi da basarmistir. Cok geng yasta {iniversiteye intisabi,
kendisinin ¢ok daha genis, hatta milletleraras1 ¢cevrelerde taninmasini kolaylastirdi. O kadar ki bugiin
yast kirktan yukari olan Miilkiyeliler, hukukgular ve felsefeciler onun ya okutma kiirsiisii 6niinde yahut
dolayisiyla ders kitaplarindan istifade etmiglerdir. Sosyal ¢evrelerde bulunmaktan, konugmaktan, hatta
s6z ve yazi ile miicadele etmekten hoslanan ve kendisine gére muvaffak da olan Izmirli Ismail Hakka,
bugiinkii felsefe gencliginin bile dikkatini celbetmek mazhariyetini elde etmisti.

8 Aralik 1944’te Kadikdy Halkevinde yapilan ve matbuat tarafindan da ¢ok iyi karsilanan toplantida
muhtelif fakiiltelere mensup gencgler profesoriin hukukgu, filozof ve miitefekkir cephelerini

' André Lalande (1867-1963), Vocabulaire technique et critique de la philosophie, 2 Cilt, 1927; Yeni basim: Presses
universitaires de France, Paris, 2006 (haz.)
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aydinlatmuglar, yeni felsefe neslinin hiirmetlerini kendisine sunmuslardi. Profesorliigiiniin ellinci ve
yaginin yetmis besinci senesi miinasebetiyle yapilan bu toplantidan sdyle bdyle bir sene sonra
profesoriin oliimiiniin yash ve geng biitiin felsefe mensuplarini derin teessiirler iginde biraktigi
stiphesizdir.

Profesdr Ismail Hakki, sonradan soyadi olarak sectigi “izmirli” 1akabinin da gésterdigi gibi izmirlidir.
1868’de orada dogmustur. izmir medreselerinde okurken bir taraftan Izmir miiftisi Said Efendi’den?
aldig1 derslerle Arapga ve Acemcesini ilerletiyor ve Obiir taraftan Ussakizade Halid Ziya Bey’den
Fransizca dersleri aliyordu. 1891°de Istanbul’a gelen Izmirli’yi o devrin ilk agilan Yiiksek Muallim
Mektebinde talebe buluyoruz. 1894°te Miilkiye’ye muallim tayin edilen profesor, bundan sonra fasilasiz
olarak yiiksek mektepler ve fakiilteler cevresinde ¢esitli vazifeler basinda bulunacak, yilmak bilmeyen
bir irade ile ¢alisacak, tiniversite iginde oldugu gibi disinda da dogru saydig: fikirler i¢in miicadele
edecektir.

Diyarbakir Lisesi Felsefe muallimi Selman Erdem’in ve Antalya Lisesi Felsefe muallimi Cavid Orhan
Oz’iin hazirladiklari bir listeye gore 2’si Islam{ ilimlere, 29°u felsefeye, 6’s1 mantik ilmine, 5°i hukuka
ait olmak {izere altrnms bes eser ve risalesi bulunan Profesor Izmirli yetmis bes, yetmis alt1 yagina ragmen
matbuatta bahsi gecen felsefi meselelere degme bir geng felsefecide bile bulunmayan emsalsiz bir
hararetle istirak ediyordu.

Son zamanlarda Peyami Safa ile aralarinda gecen ve Tasvir siitunlarinda da intisar eden felsefe
miinakasalari®, gerek miinakasa adabia riayet, gerek dogru addedilen bir fikri miidafaa hususundaki
incelik bakimindan numune olarak gosterilebilir.

Hiilasa Tiirk felsefe diinyasi ¢ok hiiziin verici bir hafta tasiyor. Yerlerinin doldurulacagimi {imit
etmedigimiz bu iki miitefekkir, isimleriyle ve eserleriyle gelecek nesiller i¢in adeta birer miistesrik imis
gibi goriinecek... Onlarin anlagilmasmi; Avrupali miistesriklerin muhtevalarindan = sarfinazar
edilebilecek ¢alisma ve inanma melekelerinin yeni felsefecilerimiz i¢in de numune olmasini temenniden
kendimizi alikoyamiyoruz. Kitaplarini bedelsiz olarak Siileymaniye Kiitiiphanesine ve Dariigsafaka’ya
birakan her iki miitefekkirin suurlarinda yasayan cemiyet sevgisi ise genglige ictimai ahlak ve hukuk
fikri bakimindan imtisal numunesi olarak gosterilmelerini icap ettiriyor.

Yasamasini bilen, caligan ve bize bir sey birakip giden fikir adamlarimizin hatiralari 6niinde hiirmetle
egilmek, geride esasen fikri mahsul halinde ebedi bir sey birakip giden bu iki fikir adamindan Profesor
ismail Hakki’nin —Hayatiyat Aleminde Biiyiik Simalar isimli bir eser sahibi Muallim Celaleddin Hakk,
bugiinki tip diinyamizin birinci sinif unsurlarindan Dr. Necmeddin Hakki, gen¢ Hariciye
memurlarimizdan Hayreddin Hakki gibi— her biri kendi sahasinda bir kiymet olan ogullarina da
bagsaglig1 dilemek suretiyle teessiirlerimizi hafifletmeye ¢aligalim.

Cumhuriyet’ten: Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
Cilt I, No. 65-66 (1946), s. 4-5.

2 Sultan II. Abdiilhamid’in 25. Padisahlik sene-i devriyesinde Izmir Miiftiisii olan zat. Cumhuriyet &ncesi
miiftiilerinden oldugu i¢in Diyanet Isleri Baskanhg Teskilat Albiimii, C. II (2010)’nde hayat: hakkinda bilgi yer
almamustir (haz.).

3 Bu polemik yazilar elinizdeki kitabin 2. Boliimiinde yer almaktadir (haz.).



Sosyoloji Konusmalari
ISMAIL HAKKI IZMIRLI
“Islam Felsefesi” Ustadinin Yetmis Besinci Yildéniimii
Ord. Prof. Hilmi Ziya Ulken

On giin evvel Ismail Hakk1 izmirli’nin yetmis besinci yildoniimii Kadikdy Halkevinde meslektaglari,
dostlart ve talebesi arasinda kutlandi. Gengler Ustadin eserlerinin listesini okudular, hayatini anlattilar.
Dostlari intibalarindan ve hatiralarindan bahsettiler. Ben burada Izmirli'nin hayati ve eserlerinden
bahsetmek niyetinde degilim; onlarin mevzuu o kadar genis ve sayis1 o kadar ¢ok ki yalmiz adlarin
zikretmek istesem bile boyle birka¢c makale tahsisi lazim gelecek. Fasilasiz c¢alismalar ve sayisiz
eserlerle dolu olan bu hayati geng felsefe nesilleri hayranlikla seyretmelidirler.

Izmirli’den 6nce modern tedrisatimizda bir “Islam felsefe tarihi” dersi yoktu. Garp ilimlerini ve fikrf
hayatini dgreten bir yiiksek tedris miiessesesinde Islam felsefesinin ilk Cag ve Yeni Cag felsefeleri
arasindaki mevkiinin, bu iki ¢agin birbirine nasil baglandiginin belirtilmesi lazimdi. Artik medrese
zihniyeti ile okumakta olan eski dersler bu ihtiyaci teminden ¢ok uzak bulunuyordu.

Izmirli’den 6nce Islam felsefesi (Tanzimat’tan sonra) iki ayr1 zihniyette iki ayr1 neslin elinde su sekilde
temsil edilmekte idi:

a) Hoca Zihni Efendi, Manastirl ismail Hakki, ilh... gibi alimlerde eski Isldm ilminin devamini
goriiyoruz.

b) Hoca Tahsin, Sevketi (Efendi)', Kiiciik Hamdi, Ismail Fennf ilh...’de Garp’la Sark arasinda temas
bagladi. Eski hocalar Garp dillerini 6grendiler, usul ve zihniyet bakimindan tamamiyla eski dlemin
icinde kalarak bunu Garp metafizik eserleriyle saglamlastirmaya calistilar.

Izmirli’nin nesli bir adim daha ileri gitmisti. Bunlar arasinda Garp metafizik zihniyeti ile Sark’1 tetkik
etmis® Ferid Bey, Mehmet Ali Ayni ve [zmirli’yi zikretmeliyiz.

Ismail Hakki [zmirli Garp’a daha fazla meyillidir. Islam felsefesini dini telkin® i¢in vasita olarak alacak
yerde bir felsefe miiverrihi olarak kalmaga gayret eder. islam felsefesinin biitiin dallariyla mesgul
olmus, Garp felsefesinden haberdar bir zihniyetle* onlardan hemen her biri hakkinda tetkikler yapmustir.

Felsefe tarihinde vaziyeti filolojik tetkikler, metin nesri veya monografiler viicuda getirmekten ziyade
tedrisi sahasina giren biitiin meseleleri 6gretmektir. Onda “didaktik” birinci planda gelir. Bununla
beraber el-Kindi, Razi gibi bazi monografileri de vardir. Felsefe miiverrihi sifatiyla sistemleri izah
ederek, miinasebetlerini ve tekamiillerini gostermeyi tercih eder.

islam felsefesi tetkiklerinde milliyetcilik fikri kendisinde hemen yirmi bes seneden beri hakim fikir
olmustu. Tiirk filozoflarini tetkiki tercih ettigi gibi Tiirkliikleri eskiden beri “efkér-1 umiimiye”ce siipheli
goriilen veya kafi delille bilinmeyen miitefekkirleri® tanitmak, biraz suni benzetmelerle de olsa bunu
ispata caligmak onda surf felsefi endise yaninda biiyiik bir yer almakta idi. Bunu eski Dariilfiinun
Edebiyat Fakiiltesi mecmualarinda, bazi risalelerinde ve daha yakinda Tiirk Tarih Kurumu nesriyat
icinde bircok vesilelerle gostermistir.

! Hilmi Ziya bu isme, sonraki yazinin tekrara diismemek i¢in gikardigimiz béliimlerinde yer vermemistir (haz.).
2 Sonraki yazida: “mezceden” (haz.).

? Sonraki yazida: “tetkik” (haz.).

* Sonraki yazida: “Garp felsefesine kars1 uyanik bir zihniyetle” (haz.).

3 Sonraki yazida: “filozoflar1” (haz.).
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Felsefe tarihinde tasnif¢i, sinemaci ve veciz olmaga meyleder. Didaktik bakimdan ¢ok vazihtir.
Mukayeselerinde de ayni sistematik ifadeyi muhafaza eder. Fakat bu meziyetleri eserlerinin problematik
felsefe miinakasalari lizerinde fazla durmasina mani olmakta ve daha ¢ok genisligine inkisafina sebep
olmaktadir.

Izmirli’nin dindarhig: ancak isldm filozoflar1 (Megsiler) kadardir. Bir keldmci veya mutasavvif
dindarlig1 degildir. Mutasavviflara hiicumu, Seyh Saffet’le® miinakasalari, keldma dair eserlerinde
tenkitleri bunu gosterir. Bir miinakasada kendisine biitiin dini hakikatleri kabul edip etmedigi soruldugu
zaman, “Maslahat-1 amme igin, evet.” dedigini isitmistim. Bu daha ziyade sembolik ve pragmatik bir
din goriistidiir.

Izmirli, Islam tefekkiiriiniin ihtiva ettigi dagmik meseleleri toplamug, tasnif etmis, miinasebetlerini
gostermig ve biiyiik bir traifenin igine giren kitaplari, bap ve fasillari gostermistir.” Bu temel iizerinde
muhtevay1 derinlestirmek ve planin muhtelif sahalarmna dair filolojik ve monografik tetkikler yapmak
isi, onun ¢18irin1 devam ettirecek olan yeni nesillere diiger.

Izmirli, birgok eserlerinde Islam filozoflariyla Garp filozoflar1 arasinda uzaktan mukayeseler yapmustir.
Bunlari son zamanda heniiz nesretmemis oldugu kiigiik bir kitapta toplamistir.® Burada Ibn-i Sina ile
umumiyetle skolastikler, Roger Bacon, Gazali ile Saint Thomas, Ramén Marti®, Ibn-i Riigd ile
skolastikler arasinda bazi noktalarda mukayeseler yapilmaktadir. Eserin en biiyiik kismi daha ziyade
islam filozoflariyla Yeni Cag miitefekkirleri arasndaki mukayeselere ayrilmigtir. Bunlar arasinda en
muvaffakiyetli mukayeseler [bn-i Sind’daki hiikiimler tahlili, “burhdn-1 lemmi” ve ruhun ispati
dolayisiyla yapilan mukayeselerdir. Daha fazla derinlestirilmege ve ipuglari bulmaga miisait olan Ibn-i
Haldin ile sosyolojisi, Cabir ve Razi’nin tecriibe metotlariyla Roger Bacon arasindaki mukayeseler
yalniz isaret edilerek gecilmis ve iizerlerinde durulmamustir.

Tekamiil nazariyesinin kokleri aragtirilirken bu biyolojik nazariye ile Mevlana Celaleddin ve Erzurumlu
Ibrahim Hakk: gibi mutasavviflardaki istihaleye benzer fikir arasinda siiratli ve oldukca yaklastirmalar
yapilmaktadir.

Mutasavviflarla “ViicGdiyytn™'® arasindaki mukayesesi ¢ok yerindedir. Keske bu nokta derinlegtirilmig

olsaydi, Yahudi felsefecisi [bn-i Cebirol'!, Ibn-i Meymiin vasitasiyla iki alim arasinda rabita meydana
cikarilmig olurdu. Mukayeseler heniiz tam olmamakla beraber bu sahada ilk tesebbiis oldugunu
unutmamalidir. Mukayeseli felsefe tarihi Masson-Oursel’den'? beri biiyiik bir ehemmiyet kazandi. ilk
ve Yeni Caglar arasinda koprii olan Islam felsefesinin bu bakimdan tetkik edilmesi memleketimiz igin
oldugu kadar diinya fikir tarihi i¢in de ¢ok lizumlu ve zaruri bir is olacaktir.

Ustad Ismail Hakki Izmirli'nin daha uzun seneler bu vadide giizel eserler vermesini dilerim.

Yeni Sabah, 20 Birinciknun (Aralik) 1944

¢ Seyh Saffet Kemaleddin Yetkin (1866-1950) Suut Kemal Yetkin’in babasidir ve son dénem seyhlerindendir. Once
dergilerde baglayan bir tartismanin kitaplagsmis mahsulleri olan eserlerden Tasavvufun Zaferleri (1343/1925) Seyh
Saffet’in, Hakkin Zaferleri: Mustasvife Sozleri mi, Tasavvufun Zaferleri mi? (1341) adli eser ise Izmirli Ismail
Hakki’nindir. izmirli, Ceride-i [imiyye’de Seyh Saffet’le tasavvuf hakkinda basladig1 tartismaya Mihrdb’da devam
etmistir (S. 23, 26, 27) (haz.).

7 Sonraki yazida: “isaret etmistir” (haz.).

8 S6z konusu kitap daha sonra basilmustir: Isldm Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda Mukayese (Ankara
1952). Eser, Siileyman Hayri Bolay tarafindan sadelestirilerek de yayimlanmistir (Ankara 1973) (haz.).

° Ismi, Raimondo Marti ve Raymond Martini gibi farkl1 sekillerde kaydedilen (Subirats, 1215 - Barselona, 1285)
teologdur (haz.).

19 Metinde “Viicut Yok” seklinde yazilidir (haz.).

! fspanya’min Malaga sehrinde dogmus bulunan bir Yahudi filozof (1020-1058). Ayrmtili bigi igin bk. Sahban
Halifat, “Ibn Cebirol”, DIA-XIX, Istanbul 1999, s. 386-388 (haz.).

12 Paul Masson-Oursel (5 Eyliil 1882 - 18 Mart 1956) Fransiz oryantalist ve filozof (haz.).



Tiirk-islam Tetkiklerinde Bir Ustad:
ISMAIL HAKKI iZMiRLi
Prof. Hilmi Ziya Ulken

Islam Ansiklopedisi’nin biiyilk bir himmet mahsulii olarak dilimize c¢evrilmesi, kendi tarihimizde
Garplilarin bize ne kadar yardim ettiklerini bir kere daha kuvvetle gostermis olsa gerektir. Bizde
Tiirkgiiliik hareketinin dogusunda Vambery, Léon Cahun gibi ikinci derecede Tiirkologlarin bile ne
derecede hizmet ettikleri hatirlanir. Kendimizi Garp metoduyla derinden derine tetkik etmek zamanina
daha yeni yeni giriyoruz. Milliyet¢ilik modern bir cereyan oldugu i¢in milli arastirma zevkinin Garptan
gelmesini tabii karsilamalidir. Fakat Islamcilik bir Orta Cag cereyani oldugu halde o sahada da Garp
alimlerinden hala pek ¢ok seyler 6grenmekligimiz esef edilecek bir noktadir.

Istanbul ve Kahire medreseleri asirlardan beri fikih, kelam, felsefe ve mantik okuttugu, Sarkim biitiin
biiyiik sehirleri eski eserleri bastig1 halde hala muntazam bir katalogumuzun olmamasi, bu Orta Cag
ilimlerinin tarihine dair sistemli ve tenkidi eserlerin bulunmamasi bu sahalarda da Garp metoduna
muhtag¢ oldugumuzun kafi delili degil midir?

Bununla beraber eski tarzda eserlerden Garp metoduyla yazilmasini bekledigimiz eserlere dogru intikal,
kark bir' seneden beri yavas yavas baslamis bulunuyor. Osmanli medreselerinin kuvvetle hakim oldugu
bir zamanda bile Garp dil ve felsefelerini 6grenmis, medrese ilimlerini onunla mukayese etmis, bu
suretle yeni nesle Sarki tanitacak maniieller hazirlamuis kimseler yetisti. Iste bu intikal devrinin
yetistirdigi en degerli sima olarak, gecenlerde yetmis besinci yildéniimiinii kutladigimiz Profesor Ismail
Hakki Izmirli’yi hatirlamamiz lazimdir.

Izmirli’den énce modern tedrisatimizda bir “Islam Felsefesi Tarihi” yoktu. Garp ilimlerini ve fikir
hayatim dgretecek bir yiiksek tedris miiessesesinde Islam felsefesinin Ik Cag ve Yeni Cag felsefeleri
arasindaki mevkiinin, bu iki ¢ag1 birbirine nasil bagladigmin belirtilmesi lazimdi. Artik medrese
zihniyeti ile okunmakta olan eski dersler bu ihtiyaci teminden ¢ok uzak bulunuyordu.

Izmirli’den sonra ise Islam felsefesi (Tanzimat’tan sonra) iki ayr1 zihniyette iki neslin elinde [bir 6nceki
yazida anlatilan sekilde] temsil edilmekte idi.

[zmirli, birgok eserlerinde Islam filozoflariyla Garp filozoflar arasinda uzaktan ve ekseri ¢ok sematik
birer satirlik mukayeseler yapmistir. Burada Ibn-i Sina ile umumiyetle skolastikler, Roger Bacon, Gazali
ile Saint Thomas, Ibn-i Riisd ile skolastikler arasinda bazi noktalarda mukayeseler yapildig1 gériilityor.

Eserin en biiyiik kismi daha ziyade Islam filozoflariyla Yeni Cag miitefekkirleri arasinda biraz fazla
ciiretli olan yaklastirmalara ayrilmistir. Bunlar arasinda en muvaffakiyetli mukayeseler Ibn-i Sina’daki
hiikkiimler tahlili, “burhan-1 lemmi” ve ruhun ispati dolayisiyla yapilan mukayeselerdir. Daha fazla
derinlestirilmeye ve esas ipuglar1 bulmaga miisait olan Ibni Haldun ile sosyolojisi, Cabir ve Razi’nin
tecriilbe metotlariyla Roger Bacon arasinda miinasebetler ise nedense yalniz isaret edilerek gegilmis ve
iizerinde durulmamustir. TekAmiil nazariyesinin Islam koklerinden bahsederken bu biyolojik nazariye
ile Eflitun’dan gelen ve bizde Mevlana ile Erzurumlu Ibrahim Hakki’da rastlanan tenasiih
(métempsychose) fikirleri arasinda siiratli ve haksiz yaklastirmalar yapilmaktadir ki bu tarzda icraci ve
tehlikeli mukayeselere, maalesef, bizde ¢ok rastlanmaktadir.

'Yaz1 25 Subat 1945 tarihinde yaymlandigina gore bugiin, soz konusu 41 yila 75 y1l daha eklememiz gerekmektedir.
Toplamda 116 yil demektir (haz.).
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Ancak mutasavviflarin panteistlerle mukayesesi yerindedir. Keske bu nokta derinlestirilmis olsaydi.
Yahudi felsefesi vasitasiyla iki alem arasindaki rabitalardan biri meydana ¢ikmis ve iizerinde durulmus
olurdu.

Garp’ta Miguel Asin Palacios?, P. Bouyghes, Massignon, Nicholson, Goldziher, Otto Protzi, Horton
vesaire gibi tanmnus Islamcilar -bazilan ok degerli, bazilar1 ¢ok zayif olmakla beraber- her biri bu
mevzuda ayri ayri noktalart aydinlatmakta olan birgok monografiler nesrediyorlar. Mukayeseli felsefe
tarihi bilhassa Masson-Oursel’den beri biiyiik bir bir ehemmiyet kazandi. Degil Yunan-islam-Garp gibi
birbirine bagli ve bir zincirin ii¢ halkasin1 teskil eden medeniyetler arasinda; hatta aralarinda higbir fikir
intikali olmayan Eski Cin-Akdeniz ve Hint medeniyetleri arasinda bile esasli mukayeselerin ne kadar
faydali oldugu goriildii. Ik ve Yeni Caglar arasinda képrii olan Islam felsefesinin bu bakimdan tetkik
edilmesi, Garp dillerini, hatta Eski Yunancay: 6grenen genglerin ayni derecede Arap-Fars filolojisine
de caligarak iki dlem arasindaki miinasebetleri aydinlatacak ciddi monografiler nesrine baslamalari; bu
suretle Tzmirli’nin agtig1 ¢1gir milli ve insani fikir tarihi i¢in ok faydali bir yolda gétiirmeleri,
eserlerinin sayis1 100’e yaklasan Tiirk-Islam tetkikleri iistadimn gordiigii hizmetlerin en biiyiigii
olacaktir, kanaatindeyim.?

Yeni Sabah, 25 Subat 1945, s. 3.

2 Miguel Asin Palacios (1871-1944), Islami ¢aligmalar ve Arap dili sahasinda eserleri olan bir Ispanyol bilim adam1
ve Roma Katolik papazi (haz.).

* Ulken’in bu yazisinin, bir énceki kisimda verdigimiz yazida da yer alan uzunca bir béliimii, bu kisimdan ¢ikartilmis,
ancak dipnotlarla dnceki yazida, her iki yazi arasindaki farklara isaret edilmistir (haz.)



Sosyolog Goziiyle
ISMAIL HAKKI iZMiRLi DOLAYISIYLA FiKiR TORENLERI
Prof. Hilmi Ziya Ulken

Gegen hafta Eminonii Halkevinde taminmig Tiirk alimlerinden Ismail Hakki Izmirli’nin &liimiiniin
figiincii y1ldoniimii dolayistyla bir toren yapildi. Bu toreni oglu Celaleddin Izmirli hazirladi. Babasimin
hayati, fikirleri {izerinde bir konusma ile s6ze basladi. Ondan sonra kisa bir konusma da ben yaptim.
Eski Erenkoy Lisesi Miidiirii, Felsefe 6gretmeni Bayan Faika, Izmirli’nin eserleri hakkinda zengin bir
bibliyografya verdi. Calisma alaninin genisligi bakimindan tam bir “miitebahhir” olan Profesoriin yiize
yaklasan eseri i¢in bu konusma tamamen yerinde idi. Konferansgi, saydigi kitaplar arasinda Fenn-i
Menahic’in [Metodoloji] basilmanms oldugunu sdyledi. Fakat bu eser Izmirli’nin Uliim-1 Ser’iyye ve
Edebiyat Fakiilteleri Miidiirii ve Felsefe Muallimi oldugu sirada Istanbul’da Hukuk Matbaasinda
1329/1913’te basilmis 86 sayfalik bir kitaptir. Asli 68 sayfa olup, sonunda 20 sayfalik bir Felsefe
Ligatgesi vardir. Bayan Faika’dan sonra, o sirada hasta olan Fatih Kitapligi memuru adina bagka bir zat
konustu.

Halkevinin kiigiik salonunu ancak dolduran dinleyici sayisi géze ¢arpacak kadar azdi. Belki mekteplere
haber verilseydi, gazetelerle yayinlansaydi memleketimizde bunca talebe yetistirmis, ka¢ nesle hocalik
etmis olan bu {istadin anilarin1 dinlemeye kosacaklar bundan ¢ok fazla olabilirdi. Dort, bes yil dnce
Kadikéy Halkevi’nde' Izmirli’nin 75. y1ldéniimii kutlandig1 zaman koskoca salon tamamen dolmus ve
kapilarin disinda halkin birikmis oldugunu hatirlryorum. Iki toren arasindaki bu fark, o fikir adamimiza
kars1 alakanin azaldigmni degil, onu anmak igin yeteri derecede hazirlanmamis oldugumuzu gosterse
gerekir.

[zmirli igin hazirlanan bu anma giinii dolayistyla, fikir adamlariniza yapilacak tdrenler iizerinde bir
parga diistinmek liizumunu duyuyorum:

Milli birligimizi percinlemek, degerlerimizi canlandirmak ig¢in en dogru yollardan biri bu fikir
torenlerini temelli ve devamli bir hale getirmektir. Eskiden bir “Ihtifalci” Ziya Bey vardi. Simdi fikir,
sanat, ahlak alanlarinda biitiin Tiirk aydinlar1 boyle torenlere dnayak olmalidir. Eski degerlerimizi
ayiklamak, bugiinii hazirlayanlar1 meydana ¢ikarmak, genglere tanitmak, kitap okutmaktan daha canli,
daha derin iz birakabilir. Kitap insan1 yalniz basina diisiindiiriir fakat torenler -iyi hazirlanmigsa-
costurur ve duygu hafizasinda silinmez izler yapar. Mesela Sipka kahramani Siileyman Pasa i¢in bir giin
yapilabilirdi; o tarih-i cihanda dil ve duygu Tiirk¢iiliigiiniin en saf 6rneklerinden birini vermistir.
Uydurmacilikla gericilik arasinda gidip gelen ve bir tiirlii dili sadelestirme isinde iyi dilekle ¢alismaya
yer vermeyenlere kars1 bugiin canli ve biiyiik bir 6rnek olarak 6niimiizde duruyor. Meseld Ahmet
Hikmet i¢in bir giin yapilabilirdi. Haristan ve Giilistan’1 yazdiktan sonra Altin Armagan’a gegebilmek,
Tiirkge’ye en sade ve giizel nesir drneklerini kazandirmak ne biiyiik bir ¢abanin eseridir!

Kirk elli y1l dnceki nesiller Tiirkgiiliik yolunda ne esaslt adimlar atmiglar ne giizel isler yapmislar! Biz
o yolu ilerletecek yerde sapkinliklar igerisinde dolasiyoruz. Kendimizi zorlamiyoruz, kolay yolu
tutuyoruz. Ne gariptir, o zaman pek az kimsenin tuttugu “Osmanlicacilik” ve “Tasfiyecilik” arasinda
asil Tiirkge dogru yolu bulmus ilerlerken, bugiin ne yazik ki bu iki ayarsiz goriisii, ortaligi doldurmus
goriiyoruz. Eski degerlerimizden 6rnekler verirsek sagduyuyu bulmak miimkiin olur.

! Ulken’in elinizdeki kitaba aldigimiz ilk yazisinda bu térenden soz edilmektedir. Bk. “Ismail Hakki {zmirli: “Islam
Felsefesi” Ustadinin Yetmis Besinci Y1ldoniimii”, Yeni Sabah, 20 Birincikanun (Aralik) 1944, s. 4.
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Torenlerin gevresini genisletmeliyiz: Mehmet Ali Ayni, Ismail Fenni, Prens Sabahattin aramizdan yeni
ayrildilar. Daha énceleri bir Izzet Bey, bir Hiiseyinzade, bir Gokalp, bir Salih Zeki var. Hagim, Emin
Biilend, Hamid, Fikret, Namik Kemal gibi s6z erlerimizin yaninda Zekai Pasa, Hamdi Bey; Seker
Ahmed Paga gibi ressamlarimiz, Kamil Efendi gibi hattatlarimiz var. Hele Hamdi Bey yalniz ressam
m1? Miizeyi, Giizel San’atlar Akademisini kurmasi ile san’ at yolunda unutulmaz bir 6nderdir. Sonra
eskilere dogru gidelim. Garpgilik kapisini agan biiyilk Resid Pasa, Garb ilmini sokan Katib Celebi,
Ibrahim Miiteferrika, yolsuzluklar: géren ve diizelme gareleri arayan Kogi Bey, Sar1 Mehmed Pasa, bu
adlarin yaninda bu tilkeleri ele gegiren biiyiik kahramanlarin, Anadolu’yu fetheden Alp Arslan’m, Tiirk
edebiyat1 ve ilminin biiyiik 1giklar1 olan sairler ve diigiiniirlerin adlarini siralamaya bile liizum yok: O
kadar besbelli ve her an anilmalar1 bizim i¢in bir borg ki! Fakat heniiz buna da tamamen aligamadik.

Tarihimizi Osmanli Devri’nden baslatmanin bir arta kalani olacak, Malazgird giinii, Mevlana giinii,
Sadreddin Konevi, Hac1 Bektas, Iznik Miidafaas1, Kilig Arslan, Alieddin giinii yapmay1 hatirlamiyoruz.
Bin yillik tarihimizi 6ren bu fikir ve hareket abidelerini her an anmadik¢a kendimizi giindelik hayatin
sakatliklar iginde timitsizlige diigmiis gorebiliriz. Benligimizin bu tarih iginde kurulmus oldugunu
hatirlatmazsak bugiiniin samyeli gibi kurutucu yabanci riizgarlarmin kafalar1 yiprattigini ne hakla
sOyleyebiliriz.

Gegen hafta kendisi iin toren yaptigimiz Ismail Hakki Izmirli Tanzimat’tan sonra Sarkli ve Garpli diye
birbiriyle ¢atisan iki diisiince yolunun ortasinda kdprii kuran ayarlayici kafalardandi. Eserlerinin ¢ogunu
iki diinyanin fikirlerini yaklastirmaya, karsilastirmaya aralarinda kokten bir ayrilik olmadigimi
gostermeye ayirmist1. Heniiz basilmamis olan son kitab1 Mukayese’de? dogrudan dogruya bu konudaki
caligmalarini toplamig ve kisaltmigti. Bugiin Tiirk diisliniirlerini en ¢ok ilgilendirecek meselelerden biri
budur.

Tsmail Hakki Tzmirli Garpgihiga ve yenilige karsi dirsek ¢evirmemis, tam tersine Islamlig1 her zaman
modernlestirmek istemis, Islamcilikla Tiirkgiiliigii kafasinda birlestirmis olan fikir adamlarimizdandi.
Islam felsefesinde Tiirklerin biiyik roliinii gdstermeye kalkmasi Tiirk Tarih Cemiyeti’nin
aragtirmalarindan ¢ok once baglamistir. Nitekim bu cemiyetin aragtirmalarina canla goniille katildi.
Eskiden “Izmirli fsmail Hakk:” diye imza ederken, yeni usulii benimseyerek adini fsmail Hakki Tzmirli
seklinde yazmaya basladi. Hoca bunu “bid’at-1 miistahsene” sayiyordu. Ciinkii Islam medeniyetinde
soyadlar1 Arap usuliine gore asil adi sonuna geldigi gibi (Misri, Sirazi, Konevi, Fenari, Rumi ilh...)
Garp medeniyetinde de ayni1 sekilde asil adin sonuna gelmektedir. Bazi esnaf ve ulema ailelerinin og/u
ve zade seklinde basta kullandiklar1 olmustur. Fakat bizde Garp milletleri gibi; zadegdn smifi olmadig:
icin bu usul yayilmis degildir. Eger boyle olmasa Kitap¢ct Mehmet ile Mehmet Kitapg1 arasinda fark
olmazdi. Bu tipki Le Libraire Felix Alcan gibidir yahut biiyiik alim Le Verrier’nin ayn1 zamanda camct
oldugunu farz edecek olursak, adi “M. Le verrier Le Verrier” olurdu. Herhalde Ismail Hakki Izmirli
Islam medeniyetinden Garp medeniyetine gecisin bu mantikli gereklerini cok iyi sezmis goriiniiyor.

Biitiin Halkevlerinden: Universite dallarindan, mekteplerimizden, fikir, devlet ve san’at yolunda
tarihimizi biiyiik 1siklariyla aydinlatmis olanlara anlamalari ve genglere onlar sik sik hatirlatmalarini
can ve goniilden dileyelim.

Yeni Sabah, 7 Subat 1949.

2 fslam Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda Mukayese baslikl eseri kast ediliyor (haz.).



ISMAIL HAKKI iZMiRLi
Prof. Hilmi Ziya Ulken

Gegen Carsamba Muallimler Birliginde biiyiik Tiirk alimi Izmirli Ismail Hakki’nin besinci 6lim
y1ldoniimii dolayistyla bir anma tdreni yapildi. Bu miinasebetle merhumdan bu siitunlarda tekrar defa
bahsedecegim.

Tefekkiir tarihimizde iki Ismail Hakk: vardir: Bursali ve Izmirli. Fikir mahsullerinin bollugu, tenevviii,
yorulmak bilmez galismalar1 bakimindan her ikisi de birbirine benzer. Birincisi biitiin Islami ilimlerle
ugrasmus fakat bilhassa tasavvuf iizerinde durmustu. ikincisi felsefedeki derin vukufuna ragmen daima
Kelam etrafinda dolagsmay: tercih etmisti.

Tasavvufa sistem olarak degil ancak feylesoflar ve bir kisim Kelamcilar gibi zevk olarak meyil
gostermistir.

Izmirli’nin Islam diisiincesi tarihinde hayran oldugu miitefekkirler Gazali ve bilhassa Fahreddin Razi
idi. Fakat o Gazali gibi felsefeye dirsek cevirmemis, feylesoflar gibi de Kelam’1 liizumsuz gérmemistir.
Felsefi Kelam’1n biiyiik tistad1 Razi gibi Kelam’1, yani ilahi hakikatler ilmini mantika, mabadettabia’ya
istinat ettirmek, bu suretle felsefe ve Keldm’ mn asirlarca agik duran aralarini bulmak yolunu tutmustur.
[zmirli’nin Fahreddin Razi’ye bagliligi, yalniz fikif istikametinde degil, bazi eserlerinin isimlerinde de
goriiliir; Razi’nin Muhassalii’l-Keldm ve’l-Felsefe! adli eserine mukabil Izmirli Muhassalii’l-Keldm
ve'l-Hikme’yi yaznusts. Razi’nin IslAm miitefekkirleri arasinda rabitalar aramak iizere yazdig:
Muhassal’na mukabil, Izmirli hayatinin son eseri olan ve Islam miitefekkirleriyle Garp feylesoflarin
karsilastiran [Isldm Miitefekkirleri ile Garp Miitefekkirleri Arasinda) Mukayese’yi yazmistir. Merhum -
maalesef- bu eserin intigsarin1 géremedi. Bunu ¢ok istiyordu. Bu ise beni memur etmisti. Mecmuu otuz
sahifeyi gegmeyen bu hacimce kiigiik, degerce biiyiik eseri Milli Talim ve Terbiye Dairesi nesredilmek
iizere aldi, lizerinden yillar gectigi halde hala nesredilemedi.

Mukayeseyi bazilar1 tenkit edecektir. Thtimal orada herseyi kendimize irca temayiiliiniin hiikiim
siirdiigiinden sikayet edeceklerdir. Fakat Ustad, boyle bir iddiada degildir. Mukayese’de Descartes
Kinalizdde’ye, Saint Thomas Fardbi ve Ibni-Sina’ya, fhvan-1 Safd ve Erzurumlu Ibrahim Hakki
Darwincilere benzetilmistir. Onlarin fikirlerini bunlardan aldiklar1 séylenmemistir. Halbuki muayyen
bir tarihi seyir i¢inde yiirimek ve fikir intikalinin vesikalari gosterilmek sartiyla bazen bu da
sOylenebilir. Nitekim bizzat Garplilar, mukayeseden daha ilerisi olan tesir meselesi {izerinde duruyorlar.
Ispanyol Palacious Asin, Ingiliz Hammond, Fransiz E. Gilson’un eserlerinde Islam alemi lehine oyle
deliller vardir ki Sarktan Garba dogrudan dogruya fikri tesir ve intikal oldugunu géstermektedir.

Izmirli’nin Thvanii’s-Safa ile tekAmiilciiliik arasinda miinasebet gordiigii muhakkaktir. Fakat Ustad,
bununla tekAmiilciilerin fikirlerini Thvanii’s-Safa’dan aldiklarini kastetmiyor. Hatta ayn1 ilmi neticelere
vardiklarini da sdylemiyor. Halbuki gecen asrmn sonlarma dogru, taninmis arabisantlardan Dieterici?
“Tekéamiilciiliikten Dokuz Asir Evvel islam Aleminde Tekamiilciiler” adli eserinde [hvanii’s-Safd’y1
tedkik etmis ve boyle bir mukayese yapmisti. Ustadim bu eski Almanca eserden haberdar olmamasi, ¢ok
muhtemel oldugundan, yaptig1 mukayese Garpli ve Sarkli iki alim arasindaki tevariidii gostermekte ve
neticeyi daha kuvvetlendirmektedir.

" Tam adi Muhassalii Efkdri’l-Miitekaddimin ve’l-Miiteahhirin mine’l-Ulema ve’l-Hiikemd ve’l-Miitekellimin’dir
(haz.).

2 Friedrich Dieterici, (1821-1903): Islam felsefesi ve Arap edebiyati alanlarindaki galigmalariyla tanian Alman
sarkiyatgisi.
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Izmirli, Garp hayranliginin en gergin, medresenin en zayif oldugu devirde geldi. Sarkla Garp arasinda
koprii kurmak isteyen Islam miitefekkirlerinin baslicalarindand:. Fakat medrese onun 6gretmek istedigi
Garbi anlayacak kuvvette degildi. Dariilfiinun onun talim ettigi Islam diisiincesine kars1 alaka
duymuyordu. Bu yiizden muakkip yetistiremedi. Eserlerine bir isim cedveli goziiyle bakildi. Halbuki
onlarda ileriki nesillerin arastirmalarina temel olacak biitiin ipuglar1 duruyordu. Izmirli, Arapca veya
Farisi ile Fransizcay1 ayni zamanda bilmesi sayesinde iki alemin tefekkiiriine niifuz kudretine sahip olan
pek mahdut alimimizden biridir. Kendi neslinden Sevketi Efendi, Kiigiik Hamdi Efendi, Ferid Bey gibi
mahdut ilim adami, bu meziyete sahip bulunuyordu. Fakat Izmirli’nin onlar arasinda miimtaz bir mevkii
vardi: Buda, her iki dleme niifuz edecek silahlar1 akim birakmamasi, hayatini yorulmak bilmez bir telif
ve nesir cehdiyle doldurmasi, arkasinda irili ufakli yiize yakin eseriyle unutulmaz bir kehkesan
birakmasidir.

Izmirli, modern ilimle din zihniyetini telife ¢alisan bir miitefekkirdi. Islamiyet’i asrimn ihtiyaglarina gore
modernlestirmek igin Fikih, Felsefe ve Kelam safhasinda miigtehit denecek kadar hamleler yapmustir.
Kuvvetli milliyetgi idi. IslAm medeniyetini milliyetgilik zaviyesinden tetkik ediyordu. Ayni zamanda
hem medresede hem mektep ve tliniversitede ders vermek suretiyle birbirine dirsek ¢eviren iki alemi
yaklastirmaya ¢alistyordu. Tiirkgiiliik, Islimlik ve Garplilik arasinda Mesrutiyet Devri’nde uzun miiddet
siiren miicadeleleri o da Gokalp gibi 6nlemeye calisiyor, bu {i¢ cereyanin birlesmesi zaruretine kani
bulunuyordu.

Garp felsefesinden haberdar bir alim goziiyle Kelam’1 ilk defa o tedvin etti. Felsefe tarihimize bu gozle
ilk defa o bakt. Fenn-i menahic’i “Suri mantik” ile Metodoloji arasinda ilk kpriilerden biridir. Ustadin
eserlerinde insanin duyabilecegi tereddiit, iki aleme ait unsurlarin karsi karsiya ve gayri miitecanis
goriinmesidir. Fakat unutmamalidir ki Izmirli, o vakte kadar Arapca bilmeyen Tiirk okuyucuya
tamamen kapali bir alemin biitiin meselelerini agmak ve biiyiik bir sergi kurmak isiyle mesguldii. Onda
derinlestirilecek biitiin meselelerin hareket noktalari vardir. Garp metodunda ¢alismalarla her birinden
bircok monografiler ¢ikabilir. Baglanmis mukayeseler sonuna kadar gotiiriilebilir. Bir fikrin dogusu,
inkisafi, asirlar icinde gegirdigi sathalar adim adim takip edilerek Sarkla Garp arasindaki eski rabitada
hissetmemizin ehemmiyeti daha derinden meydana ¢ikarilabilir. Hala kimsenin el atmadigi, diinyada
tek niishasi olan eserler bastirilabilir. Islam tefekkiiriine niifuz i¢in bu zengin Alemin arkasinda nesiller
nesli devam edecek bitmez tilkenmez mesaj beklemektedir.

Gegen senelerde Misir’dan Kanavati® isminde bir Hiristiyan Arap alimi gelmis, kiitiiphanelerimizdeki
400 kadar yazmanin fotografini gekerek gitmisti. {lim diinyas1 i¢in bu gayretin ne kadar faydali olacag
meydandadir. Bununla beraber goniil ister ki, bu tetkikler bu vatanin evlatlari tarafindan da yapilsin. Bu
eserlerden hi¢ olmazsa en mithimleri burada nesredilsin.

Iste mektebin, Dariilfiinunun zengin Islami mazimizle dlakasmin en zayif oldugu devirde, Izmirli bu
kapiy1 acti. Herkes onun kurdugu temel iizerine bir tag koymus olsa nesiller bu binay: yiikseltebilir.

Giiniin birinde kendimizi bagkalarindan 6grenmeyecek derecede olgun bir hale gelecek olursak, o zaman
Islam ve Tiirk Aleminin tetkiki serefiyle 6viinebiliriz. Istikbalde boyle zengin bir ufku hayal edebilmek
icin, hi¢ degilse yakin mazinin degerli insanlarma karsi saygi borcunu hakkiyla 6demeliyiz. Bu arada
Izmirli Ismail Hakki’'min basilmamis eserlerinin nesrine c¢alismali. Bu hususta Milli Egitim
Bakanligindan ve diger makamlardan ricada bulunmali, merhumun bir fotografinin felsefe
dershanelerimizden birine, bilhassa Islam Felsefesi ve Islami limlerin okundugu dershaneye asilmasini
temin etmeliyiz.

Yeni Sabah, 5 Subat 1951.

? Georges Chehata Anawati [Clirc Sehate Kanavati], (1905-1994): islam’la ilgili ¢ok sayida ¢alismasi bulunan Misirlt
Dominiken rahibi.



Kayiplarimzin Arkasindan
PROFESOR ISMAIL HAKKI iZMiRLI
Celaleddin [zmirli

31 Ocak 1946 Persembe aksami Ankara’da rahmet-i Rahman’a kavusan sevgili babam Ordinaryiis
Profesor Ismail Hakki Izmirli igin dostlar1 ve talebeleri tarafindan alaka gosterenlere, ilmi hayati
hakkinda gazetelerde yazi yazanlara ayr1 ayr tesekkiir ederim. Oglu olmak dolayistyla babamin meslek
ve mesrebi hakkinda ben de bir nebze malumat vermek isterim:

1285 Hicrd tarihinde Izmir’de Tkicesmelik semtinde diinyaya gelen babam, 1293 savasinda sehit olan
[zmirli Yiizbas1 Hasan Efendi’nin ogludur. Sekiz yasinda babasmi kaybedince annesi Bayan Hafize onu
okutmustur; daha kiigiik yasta iken 6gretmenlige meraki oldugunu, diger ¢ocuklar gibi oyun oynamayip
onlar1 okutmakla mesgul oldugunu bizzat babam sdylemisti. Izmir’de tahsilini yaptiktan sonra ilk defa
olarak Riisdiye Mektebinde Farisi muallimligi yapmus, bilahare Istanbul’a gelerek Dariilmuallimin-i
Aliye’ye talebe yazilmis ve ilk mezun olarak birincilikle neset etmistir. Nesetinden sonra o zamanin
Maarif nazir1 olan Ziihdii Pasa!, babamin zeka ve caliskanligin takdir ederek Istanbul’da alikoymustur;
kendi ¢ocuklari i¢in de babami hususi hoca olarak tayin etmistir. Bundan sonra sirasiyla Miilkiye
Alisi’nde, Miitehassisin Medresesi’nde, Dariilfiinun’da, iiniversitede muallim, miiderris ve ordinaryiis
profesorliik etmistir.

Babamin hayatt hep ilmi tetkikatla gecmistir. Ben, ¢ocukken hatirlarim, Vefa’da Semseddin Molla
Giirani Mahallesi’ndeki evimize her hafta kiife ile kitaplar gelir, babam g¢alisma odasina gekilerek
bunlart miitemadiyen okurdu. Biz, onun yiiziinii yemek zamanlar1 goriirdiik; boylelikle tam 4000 cilt
kitap elde etmistir. Biiyiik bir oda kiitiiphane odastydi. Bu kitaplarin evinde bulunmasi yalniz bir sahsin
istifadesini mucip oldugundan umumun istifadesi i¢in kitaplar vakfetmeye karar verdi ve Mebani-i
Hayriye miidiirii Bay Esat Serezli’nin tavassutuyla Siileymaniye Kiitiiphanesinde kendi ismiyle anilan
“Izmirli Ismail Hakki” Kkiitiiphanesi tesis edildi. Artik haftann muayyen giinlerinde kendi
kiitiiphanesinde tetkikatta bulunurdu. Aradan ¢ok gegmeden Vefa’daki evi satip Kadikoyii’ne tagindi.

Babam akidesi saglam bir Tiirk filozofu, uydurma hadisleri sahih hadislerden (ehadis-i mevzia, ehadis-
i sahtha) ayiran bir Tiirk muhaddisi, Kur’an-1 Kerim’i tercime eden bir Tiirk miifessiri, ilm-i tevhidi
yazan bir Tiirk kelamcisi, siyeri iyi bilen bir Tiirk miiverrihi idi.

Kendisiyle her zaman konusurken s6zii mantiga, ahlaka, uliim-1 ser’iyeye dokerek bana birgok seyler
ogretirdi. Ben imkan-1 akli ile imkan-1 fizikiyi babamdan 6grenmistim. “Tabiat ilimlerinin kaideleri,
kanunlar kiillidir fakat zaruri degildir; zira tabiiyye kaidelerinin aksi aklen miimkiindiir; mesela
umumiyetle kuglarda mide iki tanedir. Fakat tek mideli kus tasavvuru fizikman miimkiin degilse de aklen
miimkiindiir. Iste bu imkdn-1 aklidir; aklen her sey miimkiindiir. Akil ancak maddeler arasmdaki
tenakuzu kabul etmez.” demisti.

Baz1 din kitaplarinda yazili olan vakalarin asli olmadigini, “Yerin altinda 6kiizlin olmasi; diinyanin
okiiziin boynuzu {izerinde durmasi...” gibi sdzlerin vu’azin tarafindan uydurulmus hadisler oldugunu,
Taberi Tarihi’nin bazi yerlerinin asilsiz oldugunu 1332’de basilan Siyer-i Celile-i Nebeviyye adli
eserinde yazmustir. Hatta “Isldm dini maslahat dinidir, yani maslahat nassa (Kur’én, hadis) tekaddiim

! Ziihdii Pasa (1834-1902), Dariilfiinunun agilmasi yolunda biiyiik caba harcayan ve 19 Agustos 1900’ de Mekteb-i
Miilkiye’de yaptigi bir konusma ile Darilfiinunu 6gretime acan Osmanli Maarif naziridir. Bk. Ali Z. Oraloglu,
“Ziihdii Pasa”, DI4-XLIV, s. 538 (haz.).

£9 | I'TIINZI IMMIVH TIVINSI



64 | ISMAIL HAKKI iZMIiRLI

eder, su hdlde maslahat icabi nass haricinde is gériiltir.” demistir. Hiiklimde asla istical etmez, mutlaka
mahlas-1 mantikiye (itidal, dikkat, garezsizlik) riayet ederek hiikiim verir; siiphe, zan ile yakin hasil
olamayacagindan verilen hiikiimlerin daima hatali olacagini, ancak yiizde doksan bir ihtimal olan zann
ile hiikiim vermenin hukuken caiz oldugunu sdylerdi.

Hiilasa 4 yasindan 80 yasina (besikten mezara kadar) miitemadi okumak ve yazmakla hayatin1 geciren,
olimiinden i¢ ay evveline kadar Garp Filozoflariyla Sark Filozoflar1 Arasinda Mukayese adli eser
yazan, miitetebbi teolog, rasyonalist filozof, degerli bir siyerci, kifayetli bir kelami olan babam Ismail
Hakk1 Izmirli’nin 6liimiinden dolay1 yalniz bizler, Tiirkiye’deki talebe ve dostlar degil, biitiin slam
alemi taziyeye muhtactir.

Haber, 18 Subat 1946, S. 4922, s. 2.



Hazin Oliimii Miinasebetiyle
PROFESOR iZMiRLI iSMAIL HAKKI VE ESERLERI
Cavid Orhan O2

Profesdr izmirli Ismail Hakk1, Tanzimat’tan bugiine kadar devam eden tefekkiir tarihimizin miitenevvi,
belki ihtisas zihniyetinden bizzarure biraz uzak olan devresinin ¢ok cepheli fikir adamlarindan biridir.
Bu itibarla merhumun viicuda getirdigi kiymetli eserlerde de ayni karakteri gorecegimiz asikardir.

Bu ¢ok cepheli eserlerden din ve felsefeye ait olanlar su gruplarda toplanabilir:

1. Din, din felsefesi, din tarihi, muhtelif dinler, dinl metinler {izerindeki ¢alismalar1 hakkinda
malumat vermek faydali olsa gerektir.

a) Siyer-i Celile-i Nebeviyye, 1332 (1916), 154 s., Tevsi-i Tibaat Matbaasi.

“Bu eserde siyer-i celilenin yalniz mukaddimesi yazilabilmistir. Mukaddime’de ana hadis
kitaplari ile hadis ravilerini tenkide dair yazilan eserler esas tutulmus, ravilerin sahih ve vahi
tarikleri gosterilmistir. Daha sonra hiiccet olamayacak hadisler birer birer bildirilmis, hadis
uyduranlarin isimleri, hususiyle en meshurlar teshir olunmustur. Nihayet siyere taalluk eden
rivayetler, kissalar, hadis sayilan sozler tamamiyle tahlil edilmistir. Hindistan ulemasindan
Islam Akademisi reisi Mevlana Sibli’nin? kaleme aldig1 Isldm Tarihi’nde bu eserde ileri
siirdiigiim tahlili ve tenkidi tarz tervi¢ olunuyor. Islam aleminde en yiiksek bir akademi ile
acizleri arasinda bu suretle tevariid-i efkdr bulunmasi Siyer-i Celile’nin kiymetini belki
artirabilir.”

Anglikan Kilisesine Cevap, 219 s. (tagbasmast).

Muhtasar Ilm-i Tevhid, 1338 (1922), s. 127, Kanaat Matbaasi.

el-Cevabii’s-Sedid fi Beyani Dini’t-Tevhid, 1338 (1923), s. 277, Ankara, A. Siikrii Matbaasi.
Tarih-i Hadis, 1340 (1924), s. 1-380.

Miiderris-i Muhterem Izmirli Hakki Beyefendi’nin “Nérn fendsi, ebediyyet ve devami”
hakkinda tetkikatlari, 1341 (1925), 31 s. (tagbasmas1)®, Dariilfiinun Matbaast.

“Bu mevzu hakkinda yurdumuzda ilk yazilan eser. Risalede Cehennem atesinin fani
olabilecegi ve gayrimislimlerin de cehennem atesinden kurtulabilecekleri ayetler ve

Sk

hadislerle muarizlara ispat olunmaktadir.”

7. Diirzi Mezhebi, 1926, s. 1-124, Evkaf Matbaasi.
Arapga, Fransizca risale ve kitaplarla bizzat Diirziler tarafindan yazilmis risale ve kitaplarin
tetkikine istinat eder.

8. Maani-i Kur’an, C. 1, 11, 1343 (1927), s. 1-488 ve 488-628-1118.

'Antalya Lisesi Felsefe ve Sosyoloji Muallimi.

2 Mevlana Sibli Numani (1857-1914), Hindistan’in Azamgarh kasabasinda diinyaya gelmis ilim adamidir (haz.).

3 Sapirograf baski olmalidir. Ciinkii Izmirli’nin 1335-1337 tarihleri arasinda basilan Dariilfiinun ders notlari
sapirograf baskidir: Felsefe-i Islamiyye Tarihi: 1335-1336 sene-i dersiyyelerinde felsefe-i Islamiyye miiderris-i
muhteremi Izmirli Ismail Hakla Beyefendi'nin takrir buyurduklar: derslerden miitesekkildir; Ihvin-1 Safd felsefesi
[felsefenin Ihvan-1 Safi zaméanina kadar dlem-i Islam'da gecirdigi safahdt - Ihvan-1 Safa felsefesi - Kurtuba Mektebi]
1336-1337 sene-i dersiyyelerinde felsefe-i Islimiyye miiderris-i muhteremi Izmirli Ismail Hakly Beyefendi'nin takrir
buyurduklar: derslerden / Izmirli Ismail Hakka,; Istanbul Dariilfiininu Felsefe Darii'l-Mesaisi, Dariilfiinin Matbaas,
1336-1337, 1. kitap 416 s.; 2. kitap 47 s.

Esasen o donemde ders notlar1 sapograf usuliiyle basilmaktaydi. Kiitiiphanelere pek girmeyen bu tiir kitaplardan
burada kiinyesini verdigimiz, izmirli’ye ait iki kitap TTK Kiitiiphanesi ¢evrimici katalogunda A.I111/2371 numarayla
kayithdir (haz.).
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10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.

30.

Din Dersleri, 1341 (1925), s. 133, Maarif Matbaasi (ikinci tab1 1927°dedir).

Tiirk¢e Kur’an-1 Kerim, C. 1, 11, 1932, s. 1-902.

Latin Harfleriyle Mushaf-1 Serif, 1932, 493 s.

Tahlili ve Tenkidi Tarihi Islam (Esat Beyefendi’ye), 1332 (1916), s. 1-10.

12. Tarihin Liizumu, Tarih-i Islim’m Ehemmiyeti, Ehl-i Islim’m Tarihe Hizmetleri, s. 7T
(tagbasmasi, biiyiik kitada).

Arap Felsefesi, 1329 (1913), 176 s., Hukuk Matbaasi.

Felsefe Dersleri, 1330 (1914), 307, s. Hukuk Matbaast.

Felsefe-Hikmet, 1333 (1917), 144 s., Matbaa-i Amire.

Medhal-i lm-i Keldm, 1335 (1919), 100 s. (tagbasmas1), Dersaadet.

Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme.

“IIk defa selefiler ile kelamcilardan bahseden Tiirkge eserdir. Hususiyle Hazret-i Ali’ye kars1
gelen mezhepler etrafli olarak gosterilmistir.”

Felsefe-i Islamiye Tarihi, 1336 (1920), 416 s. (tasbasmas1), Dariilfiinun Matbaas1.

Islam da Ik Terceme, 1337 (1921), 16 s. (tagbasmas1), Dariilfiinun Matbaas.

Thvan-1 Safa Felsefesi, 1337 (1921), 37 s. (tasbasmast1), Dariilfiinun Matbaas1.

Felsefe-i Islamiye Tarihi, Kitap 1, 1338 (1922), 72s., Matbaa-i Amire (ikinci tabi 1340°da
yapilmistir).

el-Kindi, 1339 (1923), Edebiyat Fakiiltesi Nesriyat Cemiyeti tarafindan, s. 1-72.

Yeni [lmi Keldm, 1340 (1924), 240s., Matbaa-i Amire, C. I-II.

Felsefe (t.s.), 187s., tagbasmasi.

Muhtasar Maba 'dii ’'t-Tabiiyye, 134s., tagbasmasi.

Iim-i Keldm Sualleri, s. 16, tasbasmasi.

Uzlukoglu Farabi, 1933, 80s.

Mubhtasar Felsefe-i Uld, 1329 (1913), 274 s., Hukuk Matbaas.

Mustasvife Sozleri mi, Tasavvufun Zaferleri mi, Hakkin Zaferleri, 1341 (1925), Evkaf
Matbaast.

Seyhiiletibba Ebii Bekr Mehmed b. Zekeriya er-Rdzi 1., 1341 (1925), 29 s., Evkaf Matbaasi.

Saymn Ustadin eserlerinden pek azmi ihtiva eden bu liste bile bize bugiin felsefe gengliginin ismini ve

hizmetlerini hiirmetle ve gani gani rahmetle yad ettigi profesoriin fikir hayatimizdaki roliinii géstermege
kafidir. Saymn Profesoriin biraktifi boslugun doldurulacagini temenni etmek istiyorum. Fakat bu
dilegimin ne nispette i¢inde yasadigimiz zaman ve seraitte tahakkuk ettirilecegini de diisiinmekten

kendimizi alikoyamiyoruz.

Tasvir, 5 Subat 1946, s. 2.



iZMIRLI iISMAIL HAKKI
Omer Riza Dogrul

31 Ocak giiniine rastlayan oOliimiiniin {iglincii yi1ldonimii miinasebetiyle Emindnii Halkevinde
Muallimler Birliginin yaptig1 bir torene mevzu olan aziz iistadimiz Izmirli Tsmail Hakki’y1 ta 1914°te
tanimak serefine ermistim. Mehmed Akif, Ahmed Naim, izmirli ismail Hakki ve Ferid Kam’1 hep
birlikte tanimak ve sevmek, hatta biitiin aczimle beraber kendilerinden iltifat ve muhabbet gérmek
serefine mazhar olmustum.

Bu kiymetli sahsiyetlerin 1914 yilindaki adetleri her haftanin ¢arsamba giinii Sebilii 'r-Resad’da
toplanmak ve o giin dostlarini ve arkadaglarini kabul etmekti. O mecliste hazir bulunmak, hakikaten bir
mazhariyetti. Ne giizel konusurlar, ne tatli sohbet ederler ve birbirlerine ne kadar hiirmet ederlerdi.
Birbirlerini candan seven insanlarin biitiin cazibesi, hayatlari1 ayni gayeye vakfetmis giizide
arkadasligin biitiin sevimliligi bu mecliste belirirdi. Biiyiik ilmi meselelere dokunurlar, birbirlerini canla
basla dinlerler, i¢lerindeki her ihtisas sahibine en derin saygty1 gosteren tevazu i¢cinde miinakasa ederler
ve her miinakasay1 neticelendirdikleri zaman yiizlerini aydinlatan bir zevk, birbirlerine kars1 sevgilerini
ve saygilarini artiran bir ingirah i¢inde, birbirlerini ruhen kucakladiklarim hissetti[rirlerdi.! Bugiin artik
rahmet-i Rahman’a kavusmus olduklarina bakarak, ‘Acaba ayni meclisleri, obiir dlemde de mi
kuruyorlar?’ diyerek i¢imin o mecliste duydugu incizaba, kendimi teslim etmekten zevk duyuyorum.

Evet, ahirete gecersem onlarla bulusacagima inanarak uhrevi hayati 6zlityorum ve bir an evvel oraya
geemeyi burada kalmaya tercih ediyorum, dersem, inaniniz, aziz okurlarim!

Fakat benim bugiin maksadim bu uhrevi incizabdan degil, Izmirli smail Hakk1’dan bahsetmektir.

Izmirli, hakikaten giizel bir adamd1. Yiiziinii ¢er¢eveleyen sakali bir nur halesi idi. Alm paril paril
parlardi. Konugmasi gayet bilyiilii idi. Kafasi bir harika idi. Onun kafasina canli bir ansiklopedi demek,
belki ihtisasina saygisizlik olur. Ciinkii hem bir ansiklopedi idi, hem ihtisas subelerinde en genis bilgi
sahibi idi. Islamiyeti tarihiyle, ilimleriyle, felsefesiyle, medeniyetiyle derinden bilirdi. Eserleri bunun
kat’1 delilidir. Fakat eserlerinin bir¢ogu hala basiimamistir, yani onun bu millete hediye etmek istedigi
irfan miras1 hala eksiktir. Biz de bu yiizden bugiin onun manevi huzuruna derin bir hicap iginde
cikiyoruz. Ciinkii bu millete hediye ettigi irfan mirasin1 benimsedikten baska onun basilmis ve millete
mal edilmis eserlerini dahi kavramaktan, onun yapmak istedigini, hangi gayeyi ger¢eklestirmege
calistigin1 bu millete anlatmaktan aciziz.

[zmirli Ismail Hakk: elli seneden fazla bir zaman bu milletin irfanma hizmet etti. QOliimiiniin ti¢tincii
yilini tebeil ettigimiz sirada onun bir fani 6miir iginde bu milletin irfanina sundugu eserlerini dahi
basamamis olmak bizim i¢in utandirici bir nankorliik teskil eder.

Onun Tiirk Tarih Kurumuna? ve Milli Egitim Bakanligina® yazdig1 eserler, acaba nigin basilmiyor?

! Burada son satir tekrarlanmis ve bir satir atlanmustir (haz.).

2 {zmirli’nin Tiirk Tarih Kurumundaki ¢aligmalari “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin miisveddeleri” iginde (seri:
I, no. 26) basilan Miisliiman Tiirk Feylesoflar: (Ankara 1931) (Bk. TTK Ktph. A.I/3795; B/0792) ile yine ayni
miisveddeler arasinda (no: 34.) basilan I- Tiirk Islam Filozoflari, II- Miisliman Tiirk Hukuku ve Dini (Ankara t.siz)
(Bk. TTK Ktph. B/2356) baslikl1 iki kiigiik etiittiir. Ayrica TTK Yayinlari arasinda basilan Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib
Ustad Ibni Sina: Sahsiyeti ve Eserleri Hakkinda Tetkikler (Ankara 1937, 2009) adl ortak kitap iginde “Ibni Sina
Felsefesi: Sahsiyet ve Hususiyeti, Metod ve Sistemi” baglikli boliimii kaleme almistir (haz.).

3 Milli Egitim Bakanligi Yayinlari arasinda bir terciimesi basilmistir: Altinordu Devleti Tarihine Ait Metinler, haz.
W. de Tiesenhausen, ¢ev. ismail Hakki Izmirli, Maarif Vekaleti Yaymni, Istanbul 1941, XXVIII, 426 s. [2] s. (haz.).
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Nigin onun manevi varligini biitiinleyecek ve bir biitiin olarak milletin karsisina ¢ikmasini saglayacak
manevi mirasi tekmillenmiyor?

Oglu Celaleddin Izmirli, bu sayimzda okuyacagimz bir yazisinda babasimin “Sark ronesansini” yapmis
oldugunu pek hakli olarak iddia ediyor ve ¢ok dogru soyliiyor. Ciinkii Izmirli Ismail Hakki bu
memlekete Avrupa felsefesini sokan ilk adamdir. Memleketimizde metodolojiyi ilk defa yazan o,

“felsefe-1 0l1a” hakkinda ilk eseri veren odur. Sonra hikmet-i tesri’ hakkinda ilk evvel o yazmis ve
Islamiyeti akil ile idrak etmek isini basarmus. ..

Sonra yeni ilm-i keldmi da o yazmus ve bdylece eski kelam felsefesini bugiiniin felsefesine
kavusturmaga ¢alismus. ..

Bu adamdan daha bagka ne istenebilir?
Ve bir tek adam daha baska ne yapabilir?

[zmirli Ismail Hakki biitiin mrii boyunca ¢alismus, elli y1ldan fazla siiren ilmi hayat: sirasinda iizerinde
calismadig1 ve eser vermedigi hicbir ilim, hele bugiin ¢ok muhta¢ oldugumuz higbir Islam ilmi
birakmamus. ..

O yazmus, biz basmiyor ve milletin irfanina takdim etmiyoruz. Dogrusu ac1 bir nankdrliiktiir bu!

Biz, bu biiyiik adamlarin biraktiklar1 manevi mirasa gosterilecek saygimin belirtilmesi ve bilhassa
Tzmirli’nin biitiin eserleriyle ve sahsiyetinin biitiiniiyle karsimiza ¢tkmasini isteriz.

Ciinkii yalniz o zaman Izmirli’nin ruhu sad olur ve biz de onun eserlerinden hakkiyla istifade etmek
imkanini elde ederiz.

Yeni Seldmet, 2 Subat 1949, S. 4-72,s. 2, 16.



HOCAM iZMIRLI iSMAIL HAKKI
I
ik Tamismanuz

Ahmed Hamdi Akseki

31 Ocak 1946’da Mevla’sina kavusmus olan biiyiik Ustad Ismail Hakki Izmirli, sade Tiirkiye’de degil,
Islam diinyasinda da esine az tesadiif edilen Islam fikir ve ilim adamlarimizdandi. Ondan feyiz alan ve
onu en iyi taniyanlardan biri olmakligim hasebiyle 6ldiigii zaman bir sey yazamadigim igin ¢ok
iiziilmiistiim. Yine onu sevenlerden ve onun da sevdiklerinden olan Omer Riza Dogrul, &liimiiniin
figiincii y1ldoniimii miinasebetiyle birkag giin evvel benden bir yazi istedi. Aziz Ustadim hakkinda bu
yaziy1 yazmaya vesile olduklari icin Omer Riza Dogrul’a tesekkiir ederim.

Ismail Hakki Izmirli, fikirlerimizin inkisafi, bilgilerimizin genislemesi iizerinde en biiyiik 4amil olmus
kiymetli hocalarimizdandir. Kendisiyle ilk tanismamiz 1325 [1908 veya 1909] senelerinde Ittihat ve
Terakki Cemiyetinin Sehzadebasi’ndaki Ilmiye Kuliibiinde olmustur. Biz, o zaman medrese tahsilini
heniiz bitirmemistik. Burada medrese talebesinin fikri inkisaflarina hizmet edecek mahiyette
konferanslar veriliyordu. Bu konferanslara rahmetli Seyhiilislim Musa Kazim Efendi, [zmirli Ismail
Hakki, Bursali Tahir gelirdi. Mehmed Akif merhum da Arap edebiyatina ait Mualldkat-i Seb’a,
Lamiyyetii’l-Arab, Lamiyyetii’[-Acem adindaki eserleri ve kitaplar1 okutuyor ve talebeye terciime usulii
gosteriyordu. Izmirli Tsmail Hakki’nin konferanslari, gok kere goriildiigii gibi bir laf yigmi degil,
dinleyici olan yiizlerce ilim yolcularmim yolunu aydinlatan, onlar1 o giine kadar bekledikleri seyler
iizerinde uzun uzadiya diisiinmeye sevk eden, bir din aliminin vazifelerini bildiren kiymetli bir irsat
mahiyetinde idi.

Ustadin dersleri

Bir miiddet sonra da Dariilfinun’un Ulim-1 Aliye-i Diniye subesinde, daha sonra Medresetii’l-
Miitehassisin’in felsefe, kelam ve tasavvuf subelerinde Ustat Izmirli bize su dersleri okutmustu: Siyer-
i Nebeviyye, Ustl-i fikih, ilm-i hilaf, hikmet-i tesrl’, mantik-1 suveri ve tatbiki, metafizik, felsefe tarihi,
Islam felsefesi ve menahic (metodoloji).

Kendisi biitiin bu dersler hakkinda eserler yazmis ve onlar1 okutmustur.

Biz bu dersleri okurken medrese derslerini de tamamlamig bulunuyorduk. Fakat biraz 6nce de
soyledigim gibi fikri inkisafimiz1 biiyiik Ustad Izmirli’ye borglu idik.

[zmirli Ismail Hakk1’nim ilim bakimindan ne kadar yiiksek bir yetki sahibi oldugu eserlerinden ziyade
derslerinden ve hususi sohbetlerinden anlasilir. Eserleri umumiyetle ¢ok vecizdir hatta muglak sayilacak
derecede kisadir ve hemen hemen fikirlerin ifadesinden ibarettir, denilebilir. Usil-i fikihtan baska her
eseri ve bilhassa en miihim eserlerinden biri olan Anglikan Kilisesine cevap olarak yazilan el-Cevdbu ’s-
Sedid adl1 eseri serhe muhtag, ¢ok miithim ve veciz bir metindir.

Onun smifinda ders takrir etmesi, cidden goriilecek bir seydi. Sozleri, tavir ve hareketi, simasindaki ve
gozlerindeki canlilik en hareketsiz insanlarin dahi goziinii agar ve hepsini biitiin varliklariyla takrirlerini
dinlemege mecbur ederdi. Kiymetsiz bir masal dahi nakletse onu bir hakikat gibi anlatirdi. Biz o
saatlerin nasil gectigini bilmez ve daha da devam etmesini beklerdik. O bize, sadece kitap okutmaz, fikir
verirdi. Her giin onun dersinden yeni yeni fikirlerle doniiyor ve bu derslerden maksadin, muayyen bir
kitab1 okumak ve ezberlemek olmadigini anliyorduk.
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Ustadin sohbetleri

Ustadin sohbetleri de boyle idi. O sdylemeye baslayinca karsisindakiler susar ve dinlerlerdi. Onun hafiza
kuvveti hayret verecek bir derecede idi. Bir meseleyi ele aldig1 zaman onu ilmi metot dahilinde tetkik
ederek esas delillerine irca eder, onun hakkinda verilecek rnuspet veya menfi hilkkmiin ancak deliline
nazaran olacagini sdyler, sonra da “. &l (a b 2 455 3305 Ga G 08 A Ol A gead le” = <

yehlike men heleke an beyyinetin yahyd men hayye an beyyinetin.” [el-Enfal, 42] derdi. Yani “74 ki
olmek isteyen asikar bir delile dayanarak élsiin, yasamak isteyen de yine asikar bir delile dayanarak
vasasin.” ayet-i kerimesini okur ve asikar bir delile dayanmayan herhangi bir delilin kabule sayan
olmadigini da bu ayetin umumiyle istidlal ederdi.

Kelamda, fikihta herhangi bir meseleyi tetkik ederken mezhep imamlarinca kabul edilmis olan esaslar
haricine ¢ikmaz, “Bagska tiirlii hareket, hareket-i keyfidir. Ilim usuliine aykiridir.” derdi.

Okuyucularin miisaadeleriyle bu noktay: aydinlatan bir muhavereyi nakledeyim:

Balkan Harbi’ni miiteakip Istanbul’da Ubeydullah Efgani denilen bir miigtehit taslag: tiiremis, bazi
kimseler onun agzindan Ve Kavmin Cedid denilen bir hezeyanname de nesretmislerdi. Bu adam,
kendisiyle ilmi konusma yapilmak tizere 16 Kanunuevvel 1329°da Sebilii r-Resad idarehanesine davet
olundu. Heyet su zatlardan miitesekkildi: Mehmed Akif, Izmirli Ismail Hakki, Rasathane miidiirii Fatin,
Dariilfiinun miiderrislerinden Sevket, sonra Istanbul miiftiisii olan Miiderris Mehmet Fehmi. ..

Mubhavere soyle basladi:

Ismail Hakki {zmirli: “Yazdigimz Kavm-i Cedid' muhteviyatina mutekid misiniz, yoksa o kitabi sizin
agzinizdan baskalar1 mi yazdi1?”

Ubeydullah: “Tamamiyla mutekidim, 6yledir.”

“QOyle ise sdziiniiz yanlistir. O, bir hezeyan mecmuasidir.”

“Ben ayetten, hadisten baska bir sey tanimam. Sizin hocalarimizin séziinii dinlemem.”
“Sen onlari (ayet ve hadisi) de bilmezsin.”

“Sen ne anlarsin? Sus. Bu, sarikli isidir. Fesliler boyle seylere karigmaz.”

Bunun iizerine ismail Hakki Izmirli hiddetlenerek ayaga kalkti, hemen Fehmi Efendi’nin sarigimi basina
koydu ve... “Iste fesimi ¢ikardim, sarikli oldum... Yahu! Sen Kur’an’dan, siinnetten baska delil tanimaz
misin?”

“Hayir tanimam.”

“Kur’an’a nasil itikat ediyorsun? Miicmel midir, muhkem midir, miitesabih midir? Bu bapta mezhebin
nedir? (Ona gore goriiselim.)”

Ubeydullah: “........ ”

Ismail Hakki: “Iste sen Kur’4n’dan da bir sey bilmiyorsun. Hadise nasil itikat ediyorsun? Hangi kismiyla
amilsin? Siinnet-i sayia ile mi, ehadis-i miisnede ile mi, ehadis-i miirsele ile mi amel ediyorsun? Hadis-
i zaif de delilin midir?”

! Bk. Ubeydullah Efgani, Kavm-i Cedid, Sems Matbaas1, Dersaadet 1331. Ayrica bk. Ubeydullah Efgani, Kavm-
i Cedid'de Salavat Bahsine Mu'teriz Olanlara Kur'an-1 Azimii's-sanmin Inzdr ve Ihtari, Sems Matbaasi, Istanbul 1332
(haz.).



Ubeydullah buna da cevap veremeyince sozii baska tarafa ¢evirmek istedi ve “Siz kadere tabi
oluyorsunuz. Asil Miisliimanlar boyle itikat etmez.” dedi.

Tsmail Hakki Izmirli: Evvela sunu sorayim: “Miisliimanlik Peygamberimizin haber verdigi gibi midir,
yoksa bizim anladigimiz gibi midir?”

“Peygamberimizin haber verdigi gibidir.”
“Iste dogru olarak soylediginiz yegane s6z budur.”

“Qyle ise simdi tarihe miiracaat edelim. Kader meselesi Peygamber asrinda yoktu. En evvel ondan
bahseden seksen tarihinde Basra’da katlolunan Ma’bed el-Ciiheni idi. Gaylan-1 Dimaski ona tabi oldu.
Sonra kadere dalanlar ¢ogaldi. Véasil b. Atd, Cehm b. Safvan da kaderden bahsettiler. Selef bunlari
reddetti. Acaba kader meselesinde bu zevattan hangisinin mezhebini kabul ediyorsun?”

Ubeydullah: “........... ”

Tsmail Hakki Izmirli: “Sen Ayeti de bilmiyorsun, hadisi de bilmiyorsun, ilm-i kelami da, tarih-i ulimu
da bilmiyorsun. {lm? olarak bir soziin yoktur. Kitabin ve sézlerin hezeyandir.”?

sokok

Bu muhavere onun ilmi metotlara nasil sadik kaldigini1 géstermeye kafidir.

Yeni Selamet, 9 Subat 1949, S. 5-73,s.4, 15

2 Izmirli’nin Ubeydullah Efgani’yi savunan birine karsi yazdigi bir makalesi igin bk. “Ubeydullah Efgani Miidafii
M. C. Efendi'ye!”, Sebiliirresad, C. X1, 1913, S. 280, s. 306-308 (haz.).
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HOCAM iZMIRLI iSMAIL HAKKI
1
izmirli ve Felsefe

Ahmed Hamdi Akseki

Garp felsefesini memleketimize ilk énce sokan rahmetli Ahmed Naim ile [zmirli ismail Hakk1’dur. Islam
felsefesini tesis eden de yine Izmirli’dir. Onun Dariilfiinun’da okuttugu felsefe dersleri, felsefe-i 0ila,
menahic, [slam felsefesi, ilim ve hayat bakimindan bizde ¢ok mithim bir mevkii olan Sark kiiltiirii ve
Islam felsefesinin anlasilmasina ve bizim ilim ve kiiltiir hayatimiz hakkinda verilecek hiikiimlerin
hakikate uygun bir sekilde olmasina hizmet ediyordu. Ciinkii bunlardan tam saldhiyetle bahsedebilecek
mevkide idi.

Selef mezhebini tercihi:

Biiyiik Ustad Izmirli, selef mezhebini tercih ederdi. O, yukarida da isaret ettigim gibi Ibn-i Teymiyye
ile Tbn-i Kayyim’in ¢ok tesiri altinda kalmusti. Bunlara karsi biiyiik hayranhk duyardi. Biiyiik
miigtehitler i¢inde EbG Hanife’nin igtihatlarini her asrin ihtiyaglarina daha uygun diisecegi bakimindan
tesriin hikmetine muvafik bulurdu. Ali el-Kari’den bahsederken “Hanefi avukati idi.” der ve ¢ok takdir
ederdi.

Hadis ve nakd-i rical ilminde de biiyiik ihtisas1 vardi. Bir hadisi ele aldi1 zaman biitiin senetlerini
soyledikten sonra gerek metnine, gerek senedine iligenler varsa onlara da isaret ederdi. Hafiz Zehebi’ye
¢ok itimat ederdi.

Biitiin kisimlartyla ibadet ve aile hukuku, borglar ve ceza hukuku ve kanunu ile Islam hukuku demek
olan fikih; hilafiyyat ve fikih tarihini de ihtiva eder. Buna ragmen medreselerimizde son zamanlara
kadar hilafiyyat ve fikih tarihi okunmazdi. Halbuki miictehitler arasindaki fikir ayriliklariin sebeplerini
anlayabilmek i¢in hilafiyyat denilen ilmin bilinmesi lazimdi. Bunun kaidelerini ilk kuran ve ilim olarak
ortaya koyan Ebd Zeyd ed-Debisi (vefati: 432 H.) idi. Bunun ilk defa Dariilfinun Ulim-1 Aliye-i
Diniyye subesi ders programlarina alinmasi Izmirli Ustadin himmetiyle olmustur ve kendisi bu dersi
tizerine almust1. [lm-i Hildf adindaki kitab1, Dariilfiinun’daki takrirlerinin hiilasasidir.

[zmirli Ustad Hanefilerin ‘istihsan’, 6rf ve adet delili’ ile Malikilerin ‘mesalih-i miirsele’sine ve ‘sedd-
i zerayi’ meselesine ¢ok kiymet verirdi.

Satibi ve Karafi’nin Usiil-i Fikh’larina bityiik krymet verir ve bunlardan nakiller yapardi. Yazmis oldugu
Ustil-i Fikih da kiymetli bir eserdir.

Islam hukukunun halledemeyecegi bir mesele yoktur

Tzmirli Tsmail Hakk1’ya gére Islam hukukunun hall i fasledemeyecegi bir hadise yoktur. Islam fikhi,
Islam hukuku higbir hadise karsisinda 4ciz kalmaz.

Bunun ne suretle olabilecegini anlatirken Islam fikhim s6yle bir taksime tabi tutardi:

1. Bugiin miifta-bih olan ahkdm

2. Miifta-bih olsun olmasin fikih kitaplarinda Hanefi fakihlerinden bazilarinin beyan ettikleri
ahkam.

3. Daort bilyiik miigtehidin kitaplarinda ve mezheplerinde beyan olunan ahkam



4. Alelitlak Tslam fakihlerinin beyan ettikleri ahkam.'

Ustad demek istiyor ki bugiin memleketimizde mamiliin-bih olan, yalniz Hanefi mezhebinin miifta-bih
meseleleridir. Mecelle’de, bir iki meselesi hari¢ olmak iizere, buna goére tanzim olunmustur. Halbuki
Islam fikhi bu demek degildir. Bu, Islam fikhinm en dar gerceve icinde miitalaas1 demektir.

Hadiseleri Islam hukuku, Islam fikh1 bakimindan miitalaa ettigimiz takdirde is degisir. Eger birinci
mertebedeki hiikiimler hadiseyi halletmeye kafi gelmezse isi biraz daha genis tutarak digerlerinin fikir
ve igtihatlarma miiracaat edilir. O da kafi gelmezse bir mezhebe saplanip kalmayarak, diger ii¢
miictehidin kitaplarina da miiracaat ederiz. Bu da kafi gelmezse bu dort mezhepten bagka diger Ehl-i
Siinnet fakihlerinin ictihatlarma, onlar da kafi gelmezse Ehl-i Siinnetten olsun olmasin alelitlak Islam
fakihlerinin fikirlerine miiracaat ederiz.

Iste Islam fikhini dar bir gerceve i¢inde miitalaa etmezsek o zaman onun karsisinda halledilemeyecek
bir hadise bulamayiz.

Ben Ustadi, mektep ve medrese hayatindan sonra da miimkiin oldugu kadar birakmamaga calistim.
Kendisi hakikaten muntazam bir adamdi. Haftanin muayyen gecelerinde yapilan toplantilara istirak eder
ve bu toplantilar serbest bir ilim meclisi olurdu. Birinci Cihan Harbi’nin ortalarina dogru, haftanin bir
gecesinde Unkapani’nda merhum Ali Fakri Efendi’nin dergahinda toplanirdik. Memleketin bazi1 yiiksek
sahsiyetleri de bu mecliste hazir bulunurdu. Merhum Ustadimiz izmirli de burada, biiyiik filozof Ibn
Riisd’lin dort mezhebe ait olan Bidadyetii 'I-Miictehid ve Nihdyet el-Muktesid’ini ve Miislim’in Sahih’ini
okutmaya baglamisti. Evkaf hukuk miisavirlerinden rahmetli Murat Bey de bu ilim meclisinin devamli
talebesindendi. O meclise devam edenlerden hayatta kalanlar sunlardir: Seyh Ali Efendi merhumun oglu
Avukat Seniyyiiddin [Basak], Diyanet Isleri Heyet-i Miisavere azasindan Hasan Hiisnii Erdem, Esref
Edib, bir de muharrir-i aciz.

Islam fikhi hakkindaki diisiinceleri:

Istanbul’dan ayrildiktan ve Ankara’ya geldikten sonra da miihim meseleler iizerinde yine kendisiyle
muhabere eder ve fikirlerini alirdim.

Islam fikhi hakkindaki fikirlerinin ne gibi esaslara dayandigini kendisine sormustum. 15 Haziran 1937
tarihli bir mektupla su cevab1 verdi:

“Bir hadise karsisinda basvurulacak bes derece Islim fikh hakkindaki beyanatim su diisturlarn
mefhumundan ¢ikarimstir:

a)  Imdm-1 Azam’in miitemayiz oldugu istihsan delili.

b)  Semsii’l-Eimme Serahsi nin istihsan tarifleri: “Hdss ile dmmin miipteld oldugu ahvale dair
ahkdamda siihulet aramak, genisligi almak, miisamahayr almak, giicliigii kolaylik icin terk
etmek, ki bunlar Islam dininde asildir.

¢)  Necmiiddin-i Tifi 'nin “Zarar ve zarar ile mukabele yoktur ” mealindeki hadisten istinbat ettigi
maslahata riayet kaidesi ve bu kaideyi tahsis ve beyan tariki ile nass ve icmaa takdim etmesi.

d)  Ibn-i Kayyim’in “Seriatta giicliik ve darlik, yolu bulunmayan bir teklif yoktur” diisturu

e)  Fukahanmmn celb-i maslahat ve def’-i mefsedet hakkindaki beyani

f)  Hanefilerin teamiile ihtimamlary...”

Ahldk ve seciyesi:

Ustad Izmirli Ismail Hakki gok miitevazi ve gok takdirkardi. Kimde ufak bir meziyet gériirse onu takdir

! Dariilmuallimin talebesine verdigi konferanslardan, Ceride-i Ilmiye, S. 61, s. 1962.
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ederdi. Bugiin, talebesi bile ileri gidecekler diye ¢gekemeyenleri goriiyoruz da onun ve arkadaslarinin ne
biiyiik insan olduklarini anltyoruz. Onun ne kadar miitevazi ve baskalarini nasil tesvik edici oldugunu
gostermek i¢in bir iki misal vereyim:

Dariilfiinun’da talebe oldugum sirada nesredilen ilk eserimi kendisine utanarak takdim ettigim zaman
yazdig1 su miitalaa bu hissin onda ne derece yiiksek oldugunu gosterir. Ustad diyor ki:

“Ahmed Hamdi Efendi degil talebe-i uliimun, hatta bir¢ok ulemamizin bile tetebbu ve
miitalaa edemedikleri dsar-1 esldfi, hususan Seyhiilislam Ahmed b. Teymiyye ile Huccetii’l-
Islam Ibn-i Kayyim'in eserlerini bile nazar-1 miitalaadan gecirmekle heniiz tahsil caginda
iken ilmi ile, akli ile, tetebbuu ile temeyiiz ve teferriid eylemistir ...

Bos vaktini kiitiiphanelerde, miitalaahanelerde imrar eden bu geng dlim bu sdyi, bu
tetebbuu, bu miitalaasi sayesinde dtide en biiyiik dlimlerimiz sirasina gegecektir.

Hemen Cenab-1 Hak bu gibi miinevverii’l-fikr olanlara, Miisliimanlara rehber olabilecek
din miicahitlerine tevfikini refik eylesin!

Dariilfiinun-1 Osmani Siyer-i Nebi ve ilm-i hilaf muallimi Izmirli Ismail Hakki”

1937°de bir Ibn-i Sina ihtifali olmustu. fbn-i Sin4’mn ilmi hiiviyetini her noktadan tebariiz ettirecek bir
kitap yaymnlanacakti. Bugiinkii Basvekilimiz Sayin Ustad Semsettin Giinaltay, ibn-i Sina’nin ruhiyat ve
maba‘“de’t-tabiasinin yazilmasini bana emrettiler. Ben de Ibn-i Sina’nin tabiiyat, ruhiyat ve maba‘de’t-
tablasimi ve bunlarla birlikte Samed (Ihlds) Tefsiri'nin ve Oliim Risalesi’nin terciimelerini yazip
gonderdim. Bunun iizerine Ustad Izmirli Ismail Hakk: bana su mektubu yazmisti2:

Miidekkik alim Bay Ahmed Hamdi Akseki’ye

Kiymetli iltifatnamenizi aldim, ¢ok miitehassis oldum. Miitemadi mesai sayesinde sizi ilmen
yiiksek gordiik¢e pek derin haz duyuyorum. Bir hafta evvel sayin Semsettin Giinaltay
yazinizi verdi, yukaridan asagi kadar dikkatle okudum, elhak pek miidekkikane yazilmistir,
hassatsen sizi tebrik ederim. Samed Tefsiri terciimesini de tekrar tekrar okudum. Bu
terciime o tezinizle ilmi kiymette omuz Opiisiivor. Bu bapta Semsettin Bey’le
kararlastirdigimiza gore tasavvuf bahsi ikmal edilemediginden, niibiivvet bahsinin de
onunla siki irtibati bulundugundan, bag tarafindaki tasnif-i uliim, marifet nazariyesi ve
tabtiyat kisimlart bazi arkadaslarimiz tarafindan yazildigindan bu kisimlar ile beraber
Oliim Risalesi nin dercine liizum goviilmedi. Ruhiyat ve mdba ‘de’t-tabia kisimlari, bazi
arkadagslarimiz tarafindan yazilmig olmasma ragmen, biiyiik bir boslugu dolduracagindan

2 Bu mektupta bahsedilen Ibn-i Sina Thtifali Tiirk Tarih Kurumu énciiliigiinde hazirlanmistir. Bu ihtifal sonrast TTK
Yayinlari arasinda izmirli’nin bahsettigi boliimlerden olusan bir kitap da basilmustir: Bilyiik Tiirk Filozof ve Tib
Ustad1 Ibn-i Sina: Sahsiyeti ve Eserleri Hakkinda Tetkikler (TTK Yayini, Muallim Ahmet Halit Kitap Evi
[Basimevi], 1. bs., Istanbul 1937, 828 + 16 s. res.). Bu kitapta Izmirli “Ibn-i Sina Felsefesi” baslikli boliimii;
Semsedin Giinaltay “Ibn-i Sinid ve Mantik”; Hilmi Ziya Ulken “ibn-i Sind’nin Tabiiyati” ve “Ibn-i Sina’nin
Ruhiyat1”; Mehmed Ali Ayni “Ibn-i Sina’da Tasavvuf” ve Ahmet Hamdi Akseki “Ruhiyat: Mabadettabia” baglikli
boliimleri yazmustir (haz.). Izmirli’nin mektubunda Akseki’nin yazdig: bu béliimden “Ruhiyat ve mabade’t-tabia
kisimlari, bazi arkadaglarimiz tarafindan yazilmis olmasina ragmen, biiyiik bir boslugu dolduracagindan onun
basilmas1” seklinde s6z edilmektedir. Aksekili’nin Samed Tefsiri ile Oliim Risalesi terciimesine bu kitapta yer
verilmemesine ragmen Ibn-i Sina’nin Hayy b. Yakzan (¢ev. M. S. Yaltkaya), Edviye-i Kalbiyye (¢ev. Kilisli Rifat),
Risale fi Mahiyeti’l-Hiizn (¢ev. M. Hazmi Tura) adli kitapgiklarinin terciimesi bu ortak kitap i¢inde yaynlanmistir.
Akseki’nin terciime ettigi Samed Tefsiri ise Yeni Selamet dergisinde “Kur’an’dan ilhamlar: Islam-Tiirk Filozofu
[bni Sina’nin “Ihlas Tefsiri” iist baghgiyla 23 Mart 1949, S. 11 — 2 Kasim 1949, S. 36 arasinda 17 béliim halinde
yayimlanmugtir. Buradan alinarak yakin zamanlarda Arapea asliyla birlikte kitaplastirilmistir: Ibn Sina, Thlas Stresi
Tefsiri, gev. Ahmet Hamdi, Akseki, haz. Ahmet Faruk Giiney, DIiB. Yayini, 1. bs., Ankara 2014, 55 s. (haz.).



onun basilmasi igin basmayt taahhiit eden Kitap¢i Ahmet Halit Bey e verildi.

21 Haziran Pazartesi giinii 6gleden sonra ihtifal yapiacagini arz ile derin saygilarimi
sunarim.

23/5/937
Emekli Ordinaryiis Profesor
Ismail Hakk Lzmirli”

Ustad, usil-i fikihta ve digerlerinde gosterdigi yeniligi, ilm-i kelamda da gosterdi. Yeni Ilm-i Keldm diye
yazdig1 eser bunun en bilyiik delilidir.

Onun ustl-i fikthi ve hilafiyati, bir hukuk felsefesidir. Esas kaynaklar olan Kur’an-1 Kerim, Siinen-i
Nebeviyye, icma ve kiyasin hadiselere nasil tatbik edilecegi yeni hadiseler karsisinda bunlarin nasil imal
edilecekleri hakkinda fikirleri aydinlatir.

Son s6z olarak: Ismail Hakki Tzmirli her bakimdan {istiin bir sahsiyetti. {lmi de, ahlaki da ayn1 kuvvette
ve Ustlinliikte idi. Nur iginde yatsin.

Yeni Seldmet, 16 Subat 1949, S. 6-74, s. 6-7, 11.
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I. H. iZMiRLI HURMETLE ANILMAGA DEGER BiR DIN ALIMiYDI
Merhum Ustad Sark’ta Ronesans Yapmuis Derin Goriislii Bir Sahsiyetti

Muallim Celaleddin [zmirli

Muallimler Birligi 31 Ocak giinii Eminénii Halkevinde merhum iistadimiz Izmirli ismail Hakki’nin hatirasim

taziz ve tebcil etmis, kiymetli hatipler merhum iistadin ilmi meziyetlerinden ve bilyiik hizmetleriyle eserlerinden
bahsederek térene istirak edenleri aydinlatmislardir. Merhum iistadin oglu Muallim Celaleddin izmirli de babasinin
hal terclimesini anlatan bir hitabe irat etmistir. Bu hitabenin metnini aynen nesrediyoruz.

Muhterem dinleyicilerim!

Bugiinkii ictimaimizda ii¢ sene evvel bugiin Ankara’da rahmet-i Rahman’a kavusan babam ve hocam
Ordinaryiis Profesor Izmirli [smail Hakki Bey’in kisa terciimeihalinden bahsedecegim.

Sarkta rénesans yapan Izmirli iistadimiz Rumi 1285 tarihinde Izmir’de Ikigesmelik semtinde Kirath
Sokak’taki kii¢iik bir evde diinyaya gelmistir. Babasi Yiizbagi Hasan Efendi 1293 Rus Harbi’nde sehit
oldugundan sekiz yasinda babasiz kalan Ustad, annesi Hafize Hanim biiyiitmiistiir. smail Hakk, orta
tahsilini Izmir'de yaptiktan sonra 1308’de istanbul’a gelmis, imtihanla Dariilmuallimin-i Aliyeye
girmis, 1310’da edebiyat subesinden birincilikle neset etmistir.

O zamanin Maarif nazir1 olan Ziihdii Pasa, Ismail Hakki’nin zeka ve gayretini takdir ederek onu hem
kendi ¢ocuklarina muallim tayin etmis, hem Mercan Idadisinin tarih ve ahlak muallimligine getirmisti.
izmirli Ismail Hakki daha sonra Miilkiye Mekteb-i Alisinde ve Ilahiyat Fakiiltesinde fikih usiili,
Emrullah Efendi’den sonra Edebiyat Fakiiltesinde felsefe miiderrisi olmus, bundan bagka idari vazifeler
de ifa etmis, 1323’te de Dariissafaka midiirliigiinii, daha sonra Dariilmuallimin-i Aliye miidiirligini
yapmus, Darii’l-Hikmeti’l-Islamiyye azas1 olmus, medaris miifettisligi, Ankara’da Ser’iye Vekaletinde
kurulan Tetkikat ve Telifat-1 Islamiye Heyeti reisligi ve azaligi yapmis, son zamanlarda Edebiyat
Fakiiltesi dekanligim, Islamiyat Enstitiisii miidiirliigiinii deruhte etmistir.

Eserleri

[zmirli ismail Hakki, eser vermek bakimindan son derece velid bir ilim adamu idi. Burada onun
eserlerini teker teker saymak uzun siirecegi i¢in umumi olarak sunu sdylemek kafidir: Merhum Ustad
hayatinda yiiz kadar eser yazmistir. Bunlarin yarisi1 kadar1 basilmstir, yarist da heniiz basiimamustir.
Eserleri iginde liseler i¢in, {iniversite i¢in yazilmig kitaplardan bagka etiit i¢in yazilmis birgok eserler de
vardir.!

Tlmi mevkii
Ustad Ismail Hakki yiiksek bir din alimi, degerli bir filozof, kiymetli bir tarihgidir. Onu burada biitiin

bu bakimlardan tetkik etmek miimkiin degildir. Mevzu ¢ok genis ve vakit ¢ok dar oldugu i¢in onun ilmi
sahsiyetinden ancak bir nebze bahsetmekle iktifa edecegim.

[zmirli Ismail Hakki ilm-i kelam, fikih usdlii, tasavvuf ve hadis hakkinda, Tiirkiye’de Tiirkce olarak
hemen hemen ilk defa eser yazan ilim adanmdir. Yeni flm-i Keldm adli eseriyle kelam ile felsefeyi

! Sadece kitaplarinin degil, yazilarmin da agiklamali bir listesi igin bk. Ali Birinci, “Izmirli Ismail Hakk: (1869-
1946): Bir ilim Adaminin Hikayesi”, Tarihin Alacakaranhginda: Mesihir-i Mechileden Birka¢ Zdit - 2, Dergah
Yaymnlari, 1. bs., Istanbul 2010, s. 39-52 (haz.)



mezcetmis ve bunun iizerine o zamana kadar Dériilfiinun’da okunan Fahr’in ilm-i kelami yerine Tzmirli
Ustadimizin kelami okunmaga baglamustir.

Usil-i fikihta gayet mithim bir mukaddime yazmis ve esbab-1 ihtilafi da toplayarak okutmus, faiz
hakkinda gayet ehemmiyetli miitalaalar yiiriitmiistiir. Mesela bu mesele hakkinda der ki: “Riba
haramdir. Faizin ribaya ithali i¢tihadidir. Simdiki ticaret sartlar, faizin zaruri olmasini iktiza ediyorsa
ahvale vakaf bir fakihin bu zarurete karar vermesi lazimdir.” Ustad bu bahiste “<l ) shaall gaii &l 5 5 juall?
= “ed-Dar(rat, tubihu’l-mahzirat™? kaidesini tamamiyla kabul ediyor.

Tasavvufta da biiyiik bir kudreti haizdi. Izmirli Ismail Hakki’ya gore mutasavvif:

Ehl-i saffet ve safdya miitevassal olan zattir. Saffet-i emeliyle mutasavvifaya benzeyen fakat
hakikatte mutasavvifadan olmayan kimse “mustasvife”dir. Vaktiyle Islam arasinda zuhur
eden fitne, halkin ibadet ve taattan inhirafa meyli dolayisiyla Siifiyye, miistakil bir firka
teskil etti. Tasavvufun zuhurundan maksat a’mal-i hasene ile ahlaki tezhip ve insanlari dine
cezbetmektir. Tasavvufta dort derece vardir: Talip, miirid, salik ve asil... Talip, tarikati
isteyen zattir. Ahlak ve etvarn tecriibe edilir. Talep, seyh tarafindan kabul olunursa miirid
olur.

Miirid, tarik-i iradeye girmis zattir. Mutasavvife ulim ve maarifi, iradeye bina kildigindan
‘miirid’ demislerdir. Miirid i¢in, seyhe hiisnii zan, seyhe sualde edep sarttir. Miirid, seyrii
stiliikte bulunursa salik olur. Salik demek ahlaki, a’mali tezhip etmektir. Eger salikin kalbi,
inayet-i Siibhaniyye ile meftih olursa, salik alem-i gayb1 seyreder, Hakk’a miistagrak olur.
Artik salikin maksudu ancak Allah’tir.

[zmirli Ismail Hakki, mutasavviflarin en biiyiiklerinin kitaplarmi inceden inceye tetkik ettigi gibi
Garptaki mistik filozoflarin, mesela Spinoza’nin da eserlerini tetkik etmis ve mukayeseler yaparak Islam
mutasavviflartyla Garbin mistik filozoflar1 arasindaki goriis farklarini birer birer bildirmistir. Esasen
kendisinin de Sazili tarikatindan icazeti vardir.

Meslek ve karakteri

[zmirli Ismail Hakki genis goriislii Miisliiman bir Tiirktiir. Miinekkit, maneviyat1 saglam olup Selefiyye
mezhebine miitemayildi (Selefiyye mezhebi saf Ehl-i Siinnet mezhebidir). Merhum Ustad, leh veya
aleyhte verilecek kararlar1 rasyonel sebeplere intikal ettirerek hilkmiinii veren diialist bir filozoftu.
Idealizmi, daima realizmin iistiinde g&rmiistii. Utilitarizme (nisfiyecilik) ve hedonizme (zevkiyecilik)
hi¢bir zaman taraftar olmamistir. Garez ve kiskangligi fikren ziigiirtliik ve kalben kiigiikliik sayarak
ruhun adem-i kemalinden neset ettigini sylerdi... Ustada gore felsefi ahlak, zan ve siipheden ari olan
vahy-i ilahiye istinat eder. Bu itibarla felsefi ahlak, cemiyetin telakkilerine bagli olabilir. Fakat dini
ahlak, dini hiikiimlerden istinbat olundugu i¢in kaideleri kat’idir.

Merhum Ustadin 6liimii yalmz memleketimiz i¢in degil, biitiin Islam alemi igin biiyiik bir kaypt1.

Soziime nihayet verirken beni dinlemek Litfunda bulunanlara ve bu tdreni hazirlayan Muallimler
Birligi’'ne ve burada s6z sdyleyen arkadagslara ve gazetelerde yazi yazan arkadaslara tesekkiir etmeyi
borg bilirim.

Yeni Selamet, 2 Subat 1949, S. 4-72, s. 4-5.

2 «“Zaruretler mahzurlu seyleri miibah kilar.” seklindeki Mecelle kaidesi (haz.).
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ORD. PROF. i. HAKKI iZMIRLi
(1869-1946)

Veli Ertan

Rahmetli Ustad Ismail Hakk1 Izmirli, hayatinimn yarim asirdan fazlasim ilme hasreden Islam diinyasinin
essiz bir din alimidir. Sark Islam kiiltiir ve felsefesinde, Islami ilimlerin hemen hepsinde ¢alismis, vukuf
sahibi olmus, hayati1 boyunca kiymetli eserler vermis emsalsiz muhakkik, miitefekkir ve miidekkik bir
zattir.

flmi hayatinin son giinlerinde en miitekAmil merhalesini de iki cilt olarak cikan Isldm-Tiirk
Ansiklopedisi’nin tahrir heyetine baskanlik etmekle ge¢irmis ve kiymetli yazilartyla, ilmi tetebbuatiyla
bu essiz Ansiklopediyi tezyin etmistir. Bilhassa Ansiklopedinin mukaddimesinde Islam ilimleri mevzuu
altinda birinci safha Arap fenleri, ikinci safha Islam ilimleri (Kur’an ilmi, hadis ilmi, fikih ilmi), iigiincii
safha Miisliimanlarin ilerlettikleri ilimler, Emeviler ve Abbasiler devrinde fikir hareketleri, fikri ve
felsefl inkisaflar, Miisliimanlarin ilim ve felsefe tarihindeki mevkii, Osmanlilar devrinde fikri ve ilmi
inkisaf gibi basliklar1 tasimakta olup bir de Islim dleminde yazilmis olan 172 kadar ansiklopedinin bir
listesi vardir.

Ustad, 1869 tarihinde Izmir’de dogmustur. Yedek subay Yiizbasi Hasan Efendi isminde bir zatin
ogludur. Heniiz dort yasinda iken okula baslamis ve ilk tahsilini ikmal ettikten sonra hafizliga
calismustir. Hifz1 tamamladiktan sonra Riisdiye Mektebine girmis ve orada Kemal Efendi isminde bir
zattan Farsga 6grenmis, medrese derslerini de takip etmistir. Riisdiye Mektebini bitirdikten sonra ayni
mektebe Farsga 6gretmeni olmustur.

1890°da istanbul’a gelmis ve Dariilmuallimin-i Aliyeye girmis, ayn: zamanda Sultan Selim’de, meshur
Hafiz Sakir Efendi’nin derslerine de devam etmistir. 1892 y1linda mezkir mektebi bitiren {zmirli fsmail
Hakki, o zaman Maarif nazir bulunan Ziihdii Pasa’nin tensibi ile Mercan Idadisi din, tarih ve ahlak
dersleri 6gretmenligine tayinedilmistir. Miilkiye Alisinde de Manastirli ismail Hakki’dan sonra usiil-i
fikih hocaligini deruhte etmistir.

Nihayet biiyiik Ustad, Dariilfinun Felsefe miiderrisi bulunan Emrullah Efendi’nin kabinede Maarif
nazirligini kabul etmesi iizerine ondan agilan Felsefe derslerine tayin edilmis, Hukuk Fakiiltesinde ustl-
i fikih; Medresetii’l-Miitehassisinde felsefe, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesinde de Islami felsefe
derslerini okutmustur.

Dariilfiinun’un {iniversiteye kalbolunmasindan sonra Ismail Hakk1 Izmirli, Tlahiyat Fakiiltesinin yerine
kaim olmak iizere teskil edilen Islami Tetkikler Enstitiisiiniin basina Ord. Prof. unvantyla getirilmistir.
Son resmi hizmeti de bu olmustur.

Kanuni hizmet yillarim doldurmus olan Ustad, bu vazifede iken emekliye sevk edilmistir. ismail Hakki
[zmirli aym zamanda idari vazifelerde de bulunmustur. Bilhassa Maarif Nezaretinde enciimen
azahiginda, Dariissafaka’da, Dariilmuallimin-i Aliye, Edebiyat ve ilahiyat Fakiilteleri miidiirliklerinde,
Mesihat’ta, Darii’l-Hikmeti’l-islamiye azahiklarinda, Ankara’da Umir-1 Ser’iye ve Evkaf Vekaleti
Tetkikat ve Telifat-1 Islimiye Heyeti aza ve reisliginde; Istanbul Ilahiyat Fakiiltesi reisligi, Islam
Tetkikler Enstitiisii miidiirliigiinde bulunmustur.

Ustad, hayatmin son giinlerinde seker hastahigma tutulmustur. Boyle olmasma ragmen gene
kiitiiphanesinde ¢alismasina devam etmisti. Ustadin hayatinm 75. yildoniimii miinasebetiyle 8 Aralik
1944 yilinda Kadikdy Halkevinde biiyiik bir ihtifal yapilmistir. Bu ihtifale memleketin taninmig



profesorleri, seckin simalar, {iniversiteli gengler katilmislardi. ik defa Prof. M. Ali Ayni ve sonra
kiirsiiye gelen birgok zatlar biiyiik iistadin sahs1 ve eserleri hakkinda konusmalar yapmistir. Ustad,
genglerin talebi iizerine kiirsiiye gelmis ve yapilan tezahtirata tesekkiirlerini bildirmistir.

Nihayet Ustad 31 Ocak 1946 yilinda Ankara’da vefat etmistir. Haci Bayram Camiinde namazi
kilindiktan sonra muazzam bir kalabalikla cenazesi Cebeci Asri Mezarligina gotiiriilmiis ve mahall-i
mahsusuna defnolunmustur.

Kabir taginda su beytler yazilidir:

Olmek sana donmektir
Bir uykuda sonmektir
Gonliimde ‘Hiivelbdki’
Erdim sana Ya Rabbi
Senden dilegim zdir
Bir Fatihadir, Hak bir
(1869-1949)

Sahsiyeti

Merhumun g¢ok giizel konustugunu, derslerini heyecanla anlattigini ve bilhassa Islam tarihinde bazi
mevzular takrir ederken 6grencilerini aglattig1 sdylenir. Mevzularin hepsi vesikaya miistenitti. Fazla
malumattan ziyade mevsuk malumata onem verirdi. Hatta talebesinden Saymn Hasan Hiisnii Erdem
(Diyanet Isleri Reisliginden emekli)’in naklettigine gore biiyiik Ustad, “Her duydugunuzu ve
okudugunuzu degil, hakikate uygun olanini kabul ediniz.” diye tavsiyede bulunmustur. Hi¢ siiphesiz
Ustad, yalniz memleketimizde degil, biitiin Islam dleminde tamnmus bir sahsiyettir. Miimtaz ilim ve din
adamlarimizdan biridir. Hayatini tamamen ilme hasretmisti. Kiitiiphanelerimize ¢esitli mevzularda yiize
yakin eser birakip gitmistir. Allah’mn varligin, birligini felsefi delillerle ispata ¢alismis, onun vicdaninda
Allah sevgisi suurlu bir iman haline gelmistir.

Mubharrir Saymn Esref Edib Islam-Tiirk Ansiklopedisi Mecmuasi’nda merhum hakkinda, “O hakikaten
bir ilim giinegiydi. Islam ilminin giinesi yarim aswdan fazla feyzini sacti, irfan nuruyla Islam diinyasim
aydwmlatti. Universite ona “Ord. Prof.” unvamm verdi, millet de “Miiftiyyii’l-endm” payesini tevcih
etti. Okudu, okuttu. Yazdi, yazdrdi. Soyledi, soyletti. O, giinlere heyecan verdi. Giinler ondan heyecan
aldy. Islam ilminin kudretini tamitti, serefini yiikseltti.”” demektedir.

Merhumun ¢aligmalarinda gece ve giindiiziin sinirt malum olmadigi muhakkakti. Hastalig1 anlarinda
bile kiitiiphanesinden ¢ikmazdi.

Rahmetli Ustadin hafizasimin ok kuvvetli oldugunu yakin arkadaslari yazilarinda belirtmislerdir. Hatta
bir alimin dogum ve 6liim yillarini tereddiit etmeden s6yleyebildigi gibi kendisine sorulan meselelerin
cevaplarin1 verirken miiracaat edilecek kitaplarin bap ve fasillarimi da sdylemek miinasebetiyle
muhatabini tatmin ettigi yine kendi yakin arkadaslar1 tarafindan naklolunmustur.

Biitlin hayat1 boyunca kaybetmedigi bir vasfi vardi; o da siiphesiz ilme olan derin alakasi idi. Merhum
istiklal Mars1 sairi Mehmed Akif Ersoy’un bulundugu muhitin belli bash riikiinlerinden biriydi. Omer
Riza Dogrul merhumun da dedigi gibi o meclis “Izmirlisiz tamamlanamaz”di. Ne kadar yerinde
sOylenmis bir soz.

Merhum biiyiik Ustad kendi sahsi parasiyla temin etmis oldugu 3700 ciltlik kiitiiphanesini sagliginda
Siileymaniye Kiitiiphanesine vakfetmis, kitaplar1 kendi adini tagiyan bir odaya konulmustur.
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Eserleri

Kitap halinde basilmis veya basilmamis yiize yakin eseriyle muhtelif muhtelif mecmualarda birgok
yazilar1 ¢gikmistir. Rahmetli Ustad I. Ismail Hakki’nin Islam felsefesi ve ilm-i kelamdaki vukufiyeti ¢ok
derindir. En miihim eseri Islam felsefesine ait olanidir. Iki cilt halinde ¢ikan Yeni [im-i Keldm adli
eserinin birinci cildi miihim bir dibaceden sonra yedi fasla béliinmiistiir. Tkinci cilt de dort fasildan
ibarettir. Simdiye kadar yayinlanmis olan ilm-i keldm eserlerinin sahidir. Anglikan Kilisesine cevap
olarak dort sual lizerine kaleme almis oldugu el-Cevdbii’s-Sedid fi Beyani Dini t-Tevhid adli eseri cidden
tetkike degerdir. Bu eser Islami eserler meyaninda miimtaz bir mevkii isgal etmektedir. Eserin bas
tarafinda o zamanda miilga Ser’iye ve Evkaf vekili olan Mehmed Vehbi Hoca’nin kiymetli bir takrizi
vardir.

Takrizin bir pasajinda, el-Cevabii’s-Sedid fi Beydni Dini’t-Tevhid namini olan bu eser hayat-1 asriyeye
tevfikan ve niikil-1 diniyeye istinaden kaleme almmustir. Birinci sualin cevabinda din-i Islam’in
mahiyet-i ulviyyesi, ahkdm-1 umimiyye-i Islamiyye muhtasaren beyan olunduktan sonra ahkdm-i
itikadiyye “Din-i Tevhid” unvani altinda, ahkdm-1 fikhiyye “din-i maslahat, din-i hak ve muaddelet”
unvanlari altinda tavzih olunmus ve bu meyanda mehasin-i serayi’, hukuk ve vezaif-i nisa zikredilmis
ve “din-i fazilet” unvani altinda ferdi ve igtimai ahlak ve Adab-1 Islamiyye ve bilhassa 4dab-1 muaseret-
i Islamiyye ve sevaik ve miicbbedat-1 ahlakiyye tespit kilnmis, boylece ahkam-1 Islamiyenin itikada,
amele ve vicdana taalluk eden kisimlari telhis olunmugtur. Bundan sonra “Din-i fitrf ve umumi” unvani
altinda Din-i Muhammedi’nin fitrat-1 besere muvafik saadet-i beseri kéfil oldugu ayrica beyan olunarak,
birinci sualin cevabina nihayet verilmistir. Boylece ikinci, iiglincii ve dordiincii sualin cevaplarr da
manalandirildiktan sonra takriz son bulmaktadir.

Bundan bagka miihim eserlerinden biri de iki cilt halinde Madni-i Kur’dn-1 Kerim olup birinci cildin
baginda Kur’an-1 Kerim’in tarihi vardir. Tetkike sayandir.

Diger mithim eserleri de sunlardir:

1. 1.Muhassalu’l-Keldm ve’l-Hikme: Bu eser nazariyat-1 kelamiyenin felsefe-i cedide ve
ihtiyacat-1 asriyyeye gore tevsii suretiyle ilk defa olmak iizere tertip ve tanzim olunmustur.
Miihim bir dibaceden sonra eserin iginde muhtelif olmak iizere 194 mevzu vardir.

2. Miilahhas IIm-i Tevhid (Sultanilerde okutulmak iizere kaleme almmustir).

3. Felsefe-i Islamiye Tarihi (el-Kind?)

4. Ilm-i Hilaf.

5. Usil-i Fikih.

6. Hikmet-i Tegri.

7. Ilm-i Mantik.

8. Muhtasar Felsefe-i Uld.

9. Madni-iKur’an-1 Kerim.

10. Tdarih-i Hadis.

11. Din Dersleri (Orta, kiz ve erkek muallim mekteplerine mahsustur).

12. Kitabii'l-Iftd ve’l-Kaza.

13. Gazilere Armagan.

14. Felsefe Dersleri.

15. Menahic (Metodoloji).

16. Muhtasar Felsefe-i Uld.

17. Mi’yari’l-Ulim.

18. Muhtasar Mdba 'de 't-tabia.

19. Resm-i Kur’an.

20. Itikadi Miilahazalara Zeyl.

21. Ibnii’t-Tayyib es-Serahst - Ibn Zekeriyd er-Razi.

22. Ebu’l-Medli.



23.
24.
25.
26.
27.

Huccetii’l-Islam Gazdli.
Ebu’l-Hiizeyl-Nazzdam.
Thvdn-1 Safi Felsefesi.
Mukayese.

Mustasvife Sozleri mi, Tasavvufun Zaferleri mi?: Merhum bu eserini Darii’l-Hikmeti’l-

Islamiyye reisi Seyh Saffet Efendi’nin Tasavvufun Zaferleri isimli eserine karsilik olarak

kaleme almusgtir.

Tiirk Yurdu, Aralik 1966, S. 330, s. 14-16.
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. Qlﬁmii Dolaysiyle
ISMAIL HAKKI IZMIRLI

Nevzat Ayas

Rahmetli Ustad Izmirli’yi 1903 te Miilkiye-i Sahane (Mercan) Idadisinin ikinci sinifinda 6grenci iken
tanidim. Cok sevilen ve sayilan bir hocamizdi. O tarihten baslayarak orta ve yiliksekdgrenimimde
araliksiz iistadim olmustur. Kendisinden Arabi, Islam tarihi, mantik, ahlak, Osmanl tarihi, felsefe
okuduk ve ¢ok feyz aldik.

Izmirli, hocalik igin yaratilmis gibiydi. Derslerini anlatirken biitiin benligini konusuna verir; cokluk bu
veris yiiksek bir ihtiras ve heyecan halini alirdi.

Ustadin 6grencisi iken tevecciihiinii kazanmistim. Ogrencilik dénemi bittikten sonra 34 yil iginde
birbirimize meslektas ve dost olarak da bagli kaldik. Ancak bu baglilik, diisiincelerimizde,
tartismalarimizda birbirimize karsi serbest bulunmamiza asla engel olmadi. Ustad, diisiince hiirriyetine
cok saygiliydi.

Ustad izmirli pek galiskandi. Onun okuyup yazma ¢abasi hastaliginin ilerlemesine kadar siirmiistiir.
Kendi denetlemesi altinda yazildigini tahmin ettigim bir metnin' igindeki listeye gore eserleri su on
grupta toplanabilir:

Kur’an’la ilgili: Madni-i Kur’dn.

Hadis ve siyerle ilgili: Siyer-i Celile Mukaddimesi, Hadis Tarihi.

Ahlakla ilgili: Gazilere Armagan.

Kelamla ilgili: Muhassalu'I-Keldm ve'l-Hikme, Muhtasar Iim-i Tevhid, Yeni IIm-i Keldm.

Fikih (Islam hukuku)’la ilgili: Kitabii'l-Iftd ve'l-Kazd, Usiil-i Fikh, Ilm-i Hildf, Hikmet-i

Tesri’, Fikih Tarihi.

Tasavvufla ilgili: Mustasvife Sozleri.

Mezheplerle ilgili: Diirzi Mezhebi, Anglikan Kilisesine Cevap’.

8. Islam felsefesine dair: Mi ‘yarii’l-Uliim, Isldamda Ilk Terciime, Islam Felsefesi Tarihi, Avap
Felsefesi Mukaddimesi, Ihvanii’s-Safa Felsefesi, el-Kindi Felsefesi, Ebii Bekr-i Rdzi Felsefesi,
Muhtasar Fardbi Felsefesi ile Ibn-i Sind Felsefesi.

9. Islam tarihiyle ilgili: Mukaddime, Sark Kaynaklarina Gore Islam i Zuhiirundan Evvel Arap
Yarimadasi'nda Tiirk Kiiltiiviiniin Izleri, Miisliiman Tiirk Feylesoflari®, Miisliiman Tiirk
Hukuku ve Dini* (Bu i eser Tiirk Tarih Kurumu igin yazilmstir).

10. Avrupa felsefesiyle ilgili: Metodoloji, Muhtasar Mantik, Mufassal Mantik-1 Siiri, Mufassal
Mantik-1 Tafsili, Muhtasar Méba ‘de’t-Tabia, Felsefe-i Uld ve Felsefe Tarihi, Felsefe-Hikmet
(Ulimun tasnifi, ruhiyat mukaddimesi).

RAE

~ o

Ustadmn bu gruplardan her birinin iginde gosterilen baslica kitaplarmdan baska ilmi dergilerde ¢ikmus
birgok yazilar1 ve basilmamis eserleri de vardir. Son yiizyillar boyunca is bolimii bilgide de ¢ok
ilerledigi ve inceledigi i¢in Ustad Izmirli’nin iizerinde ¢alistigi konularin hepsindebir uzman oldugu
ileriye siiriilemez. Ancak onun dini ve hele dini-felsefi bahislerde genis aragtirmalara giristigi, bu

! Gazetede: “olumlugun” (haz.).

2 el-Ceviibii’s-Sedid fi Beyani Dini’t-Tevhid adli eseri (haz.).

3 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: Eserinin Miisveddeleri, Seri: I, No. 26, Aksam Matbaasi, Istanbul [1935], 119
s. Bu kitabin Tiirk Tarih Kurumu Kiittiphanesi B/792 no.da kayith niishasinda Halil Edhem Eldem’in
soyle bir notu bulunmaktadur: “Sahife elli bese kadar gecen sene [tab’] olunmus ve son tashihleri yapilarak tekrar
basilmigtir. 1935.” (haz.).

4 Tijrk Tarihinin Ana Hatlar eserinin miisveddeleri, seri: I, no; 34, 48 s. (daktilo niisha) (haz.).



alanlarda ¢ok bilgi topladig1 ve bunlarin iizerinde hayli isledigi siiphe gétiirmez. Onun Kur’an’in meélini
Madni-i Kur’dn baghgiyla dilimize nakletmesi, hizmetlerinin basinda gelir.

[zmirlinin orijinal incelemeleri en ¢ok keldmla Islam felsefesinde belirgindir: Sekizinci yiizy1l i¢inde
Islam inanlarmi korumak ve savunmak i¢in kurulan Kelam; birkag yiizyil i¢inde ugradig istihalelerden
sonra epeyce geligsmis, nihayet felsefi bir ¢esni almisti. Ancak o, bu héliyle medresede felsefenin iyi
anlagilmasina ve hattd ileri gotiiriilmesine yarayacak yerde, tersine, felsefl kiiltiiriin tutunmasina ve
yayllmasma engel olmus, sonunda felsefeyi durdurmustu. Oyle ki artik medrese, biiyikk Islam
filozoflarinin maksatlarini bile anlayamayacak kadar diismiis ve gerilemisti. Iste Ustad Izmirli yiizyillar
boyunca Yunan ve Islam filozoflariyla ugrasip duran, Avrupa’da yenilesen felsefeye karsi tamamiyle
kayitsiz kalan eski Kelam’1 yiiriitmek i¢in bir ¢1gir agmak istemis ve bu amagla Yeni Ilm-i Keldm bashkl
kitabini yazmistir. Ustad bu eserinde, Kelam’1 Bat1 felsefesinin baslica sistemleriyle beslemek ve
cihazlamak yolunu tutmustur. Zamammizda bilgi icin kabul olunan derecelere gore, Ustadin Kelam’1
yenilestirirken onun basindaki “Ilm”i de kaldirmas1 beklenirdi. Ciinkii Kelam, ilim degil, dini-felsefel
mahiyette bir cedel, bir disiplindir. Thtimal ki Izmirli bu noktada eski gelenege dokunmaktan gekinmis
ve Kelam’in felsefe kanaliyle ilmilesmesini hos gormiistiir.

Ustadin vaktiyle Anglikan Kilisesince sorulan dini-igtimai mahiyette bazi sorulara karsi verdigi
cevaplarindan varlik bulan el-Cevdbii’s-Sedid fi Beydni Dini’t-Tevhid adli kitabi da Kelam’1
yenilestirmek yolundaki emekleriyle ilgili ve degerli eserlerindendir.

Hocamiz Izmirli, Tkinci Tiirk Tarih Kongresine sundugu “Peygamber ve Tiirkler” baslikl bir tebliginin
“Tiirk Evladi ve Ciraklariyle Avrupa” béliimiinde Islam filozoflariyle iinlii Bat1 filozoflar1 arasinda baz1
kiiciik 6l¢tide bir karsilastirmaya girismisti. Daha sonralar1 bu ilk adimin iizerinde isleye isleye bir de
eser viicuda getirmis oldugu anlasiliyor. Hastaliginda ziyaretlerimden birinde bundan hararetle
bahsetmisti. Ogullari, miisveddesini Milli Egitim Bakanligimiza sunacaklarini bana sdylemislerdir.

Ustadin Islam hukuku (fikih) ile ilgili goriisleri, Birinci Cihan Harbi icinde iki dergi arasinda gikan
siirekli bir tartisma dolayisiyla belirmisti. Hukuk tarihimize intikal eden bu tartismada o, tartigicilarin
baglicasiydi.

Yiiksek ogrenimimizde Felsefe derslerinin ilk yetkili kurucusu rahmetli Ustad Emrullah Efendi
sayilabilir. Mesrutiyet Devri’nde bu ders, Dartilfiinun’da yerlesir ve genislerken Emrullah Efendi’den
sonra beliren segkin felsefe iistadlarindan biri de Izmirli olmustu. Emrullah Efendi derslerini kitap
hélinde bastirmanusti. Izmirli’nin felsefe dersleri basilmistir.

Tanzimatgilar, “mekteb™i kurmuslar fakat oldugu yerde kalmak igin ayak direyen medreseyi kendi
haline birakmiglardi. Onlar, medreseye mektebi agilayamamis, ancak mektebe medreseden epeyce
seyler sokmuglardi. Bdylece mektep yoluyla Orta Cag Dogu medeniyetini, yenilesmis Bati
medeniyetiyle uzlagtirmak ve kaynastirmak i¢in bir deneme yapmis oluyorlardi. Bu deneyisin verdigi
sonucu biliyoruz. Tanzimat’ta baglayan o uzlagtirma g¢abasinin izleri medreseden ve mektepten yetismis
olan Ustad Izmirli’de de bir nevi segmecilik (eklektizm) seklinde -az gok- gdriiniir. Onun, Islam
filozoflarini, Ronesans’tan sonra Avrupa’da yetisen iinlii filozoflardan bazilar1 i¢in miijdeci saymak
yolundaki gayretleriyle Yeni Ilm-i Keldm’mda ve Islam hukukuyla ilgili goriislerinde o tezler
belirmektedir.

Tzmirli, Milli Egitim tarihimizde din ve felsefe tarihimizde yalniz hos degil, derin bir sada birakan {inlii
ve serefli iistadlarimizdandir. Yerinin bos kalmamasini dileyelim.

Ulus, 10 Mart 1946, s. 5.
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[ZMIRLI ISMAIL HAKKI VE TURK TARiH FELSEFESININ
BASLICA MESELELERINDEN BiRi
Ziyaeddin Fahri Findikoglu

Fikir tarihimizin diinkii gibi bugiliniinii de 6grenmek isteyenler i¢in meghul bir alem teskil ettigini
soyleyenlerin hakkini teslim etmemek kabil degildir. Osmanl Imparatorlugu gibi devam itibariyle
imparatorluklarin en uzun 6miirliisii olanlarindan bulunan siyasi bir tesekkiiliin iktisadi ve sosyal yap1
itibariyle oldugu gibi kiiltiirel biinye bakimindan da ihmal edilmeyecek bir saglamlik tagidigini her idrak
sahibi kabul eder. Bu cihetin dogrulugu kadar su nokta da dogrudur: Ne diinkii, ne bugiinkii nesil bu
saglamligin mahiyetini, sonradan neden ¢okmeye basladigini bildiren nesriyata rastlamryor. Muhakkak
olan su ki XVIII. asirla bu yap1 ve bu biinye havasiz kaldi.

Acaba bu yap1 nasil havalandirilmalrydi?

Sosyal hayatin nizamini formiilleyen kanunlar ve kaidelere bir elastikilik vermek, “nasci” =
“dogmatique” diisiinceden siyrilip hayatin olusunu takip eden bir hukuk ve cemiyet goriisii giitmek
gerekti. Bu yapilmadi veya yapilamadi. Yapilamamasi mukadder miydi? Uzviyetci bir cemiyet telakkisi
bize bdyle bir alinyazisindan bahsedebilir. Fakat Garpta “canonique” hukuk, yavas yavas yerini kanonik
olmayan bir hukuka birakmadi mi? Bu ameliyenin cereyani esnasinda uzvi serpilme de inkitaa
ugramamis oldu. O kadar ki bugiinkii Avrupa kanunlarmin bir¢ok noktalart on sekizinci asrin aydinlik
felsefesine ragmen kanonik hukukla terbiye edilmis, yogrulmus, tedrici surette laiklesmis kaidelerden
ibarettir, demek yanlis olmaz. Boyle bir ameliyenin bizde de vaki olmamasi igin bir sebep yoktu. Giinii
geemis hadiseler i¢in su veya bu diisiinceyi ileri siirmek kolay oldugu i¢in meseleyi daha fazla uzatmaga
liizum gérmiiyoruz.

Fakat bugiin boyle bir meseleden bahsetmek neden icap ediyor? Sebep su: Diin bulundugum ilmi bir
toplantida eski bir iiniversite hocasinin yiize yakin eserinin ismini sayan geng bir felsefeci, bazi kitap
isimlerini zikrederken ayni1 zamanda kisa tahliller de yapti. Bu tahlilleri dinlerken bir daha anladim ki
fikirler ekseriya yahut muayyen bazi cemiyetlerde, hadiselerin yiiriiylisiinii 6nleyecek kudrette degildir.

Fikir hayatimizin son yarim asir zarfinda {igliiliigiinden sik stk bahsedilir: Islamecilik, Tiirkgiiliik,
Garpgilik. Diinkii toplanti, bu cereyanlardan birincisinin imanli miimessillerinden olan Prof. Izmirli
fsmail Hakki’min hayatin1 ve hizmetlerini genglere tanitacak giizel bir vesile idi. Bu toplantida
profesorler tarafindan séylenen nutuklar maksadi pek giizel belirttiler. 1921-1924 arasinda benim de
talebeligini yaptigim kiymetli Profesor Izmirli fsmail Hakki, verilen izahata gore, gegen asrin sonundan
itibaren fikir ve cemiyet hayatimizi yenilestirmek isteyenler arasinda bulunuyor. Muhterem profesoriin
iki fikir hususiyeti, bilhassa iizerinde durulmaya deger zannediyorum.

Fikih ve fikih tarihi, fikih usulii bilgilerinin yardimeist olan “ilm-i hilaf”, uzun zamandan beri Islam
aleminde ihmal ediliyor; Tkinci Mesrutiyet Tiirkiye’sinde ilk defa, o zaman Edebiyat Fakiiltesi dekani
ve felsefe profesorii olan Izmirli fsmail Hakki tarafindan tedrisatimiza ithal olunuyor. Bu ilim “ahkam-
1 ser’iyye”nin genisletilmesi i¢in mevcut dort klasik kaynaga, on bes yahut on yedi kaynak daha ilave
etmektedir.

Bunlarn i¢inde “6rf ve adetler = avaid”, “ilham ve feraset” gibi hukuki hayata hamle ve bereket telkin
edecek yani maruf formiil ile “igtihat kapilarini agacak” membalarin bulunmasi, ayni zamanda bunlarin
neden gegen asirlar boyunca Islam fakihleri tarafindan kullamlmadig1 yolunda tenkitci bir diisiinceye
de yol agmaktadir. Ustad Izmirli Ismail Hakk1’ni tarifine gére “sahadet-i ukiil ile séhret bulup tabdyi-



i selimenin kabul eyledigi sey”den ibaret olan, ekseri hukuki diizene rehberlik edecek bir “itibar”
kazanan bir 6rf ve adet diisiincesindeki bereketlilik ne kadar kuvvetlidir! Garptaki hukuki tekamiil, iste
bu neviden bir bereketlilik sayesinde miimkiin oldu. Muhtelif tedvin sahalarina ait tarihi ve sosyolojik
malumat bu ciheti ¢ok agik bir surette gosteriyor.

Fakat bunun i¢in mantik zihniyetinde, hadiseleri gérme tarzinda bir inkilap lazim idi. Garpta bu inkilap
sekilci mantiktan tatbikatgr mantiga gegcmek neticesinde vukua geldi. Gene diinkil toplantidan
ogreniyoruz ki memleketimizde “medrese”nin sekilci mantigindan kurtulma hareketinde muhterem
hocamiz Izmirli Tsmail Hakk: fikriyat bakimindan rehberlik yapnustir. Daha evvel boyle bir rehberlik
yapilmadi m1? 1928’de Tiirk Felsefe Cemiyetine bir rapor veren Prof. Mehmet Ali Ayni ile 1940’ta
nesredilen Tanzimat’ta' bizdeki mantik hareketlerini izah eden Prof. H. Ziya bu hususta dikkate layik
malumat veriyorlar. Fakat tedrisatta bu rehberligin Prof. Izmirli’ye ait oldugu ihtiyati bir kayt ile ileri
siiriilebilir. Nitekim 1898’de nesrine baslanan Mi 'yarii’I-Uliim, Ilm-i Mantik ve Fenn-i Mendhic gibi
eserleri, sonra muhtelif ilim miiesseselerindeki mantik hocaliklar1 bunun agikar delilleridir.

Eski hukukun esaslarmin iddia edildigi gibi dort klasik kaynaktan, yani Kitap, Siinnet ile icma ve
kiyastan ibaret olmadig1, teamiili hukukun ve “ilham” ile “istikra”nin da bu tekamiilii kolaslagtiracagi
vaktiyle iddia edilmis olabilir hatta bu iddiada Prof. Izmirli I. Hakki’dan da daha ileri gitmis ve radikal
diisiinmiis olanlar da bulunabilir. Keza Garpta XVI. asirda baslayan tatbikatg1 mantik yahut Izmirli
Ustadimizin tabiriyle “fenn-i menahic” zihniyeti bizde XIX. asir sonunda ortaya atilmis olabilir. Vakia
su ki bu gibi fikirler, i¢timai blinyemizin uzvi bir gelisme iginde normal tekamiiliinii kolaylagtiramadi
ve nihayet hukuki kiiltiiriimiiz otoritenin miidahalesiyle yabanc asilarla asilandi. Kanaatime gore elli
seneye yakin bir zaman memleketimizin tedrisat ve nesriyat hayatiyla siki bir alakasi bulunan, bu
alakasimni yetmis alti yasinin miistesna enerjisi ile genglerimize numune olacak sekilde hala devam
ettiren emekli fikih ve felsefe profesériimiiz i¢in yapilan bir toplant1 vesilesiyle ele alinacak Tiirk tarih
felsefesi meselelerinden baslicasini bu nokta teskil etmektedir.

Cumhuriyet, 9 Aralik 1944, S. 7292, s. 2.

! Tanzimat I: Yiiziincii Yildoniimii Miinasebetile, Maarif Vekaleti Yayni, [Ankara] 1940, XVI, 1026 s. + 67 s. res.
(haz.).
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I1. BOLUM
Tenkitler, Polemikler
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ISLAM ALEMINDE TURKLERIN FIKRI HAYATI
-Tiirk Tarih Kurumu’nun Hazirlattigi Calismanin Tenkidil-

[smail Hakki [zmirli

Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyetinin beyam vechile asirlarca Miisliimanlara pisdarlik eden Tiirkler, Islam
diinyasimin en biiyiik alimlerini, en biiyiik feylesoflarmi yetistirmisler. Islim medeniyetinin gerek
tesisinde gerek tekamiiliinde ve intisarinda biitiin milletlere alemdar olmuslardir. Tiirk tarihinin inkar
olunmus simalarii1 meydana ¢ikarmaktan bagka bir sey diisiinmeyen Cemiyetin bu milli gayeyi daha
canli, daha agik bir surette parlatmasi, fikri hayat sahasinda da unutulmus simalar1 bagkalarindan ziyade
Tiirk miinevverlerine bildirmesi gayet tabii iken nasilsa bu cihet eksik, soniik, kapali kalmust.

Tlk Miisliiman Tiirk devleti giizel bir surette yazildig1 halde ilk Miisliiman Tiirk hakkinda higbir tetkik
yoktur. Bunun gibi Miisliiman diinyasinda ilk Tiirk feylesoflari, mutasavviflari, miictehitleri,
muhaddisleri ve edipleri hakkinda da bir tetkik géremedim. Ne yazik ki biitiin bu noktalar ihmal
olunmustur. Tarih itibariyle mithim olan anayurdun feylesoflari, akli ilahiyatgilar1 veya miitekellimleri,
feylesof mutasavviflari, yliksek miigtehitleri, nazari fakihleri, dogrudan dogruya fen vaz’ eden alimleri,
manen sakirtleri olan biiyiik sahislar1 yine unutulmus, higbiri yasatilmamistir. Ortaya konan mevzular
¢ok kere miicerret bir surette tasvir edilerek miisahhas bir misalden mahrum kalmis, miisahhas olarak
tasvir edilenler de pek mahdut olmakla beraber miihim hizmetleri gosterilmemistir; felsefe, akli ilahiyat,
tasavvuf, hususan felsefi tasavvuf ve fikha edebiyat kadar ihtimam olunmamustir.

Kapali, tashih ve izaha muhtag baz1 mebhasler de ilk bakista gézlere ¢arpmaktadir.

Tsmihaslar okuyan: galata diisiirecek derecede gelisigiizel yazilmustir. Tetkikatimiz pek az bir zamana
miinhasir olmakla tetebbu sahamiza dahil olan bazi bariz noktalar hakkinda miitalaami su yolla arz
ediyorum:

1. Ilk Miisliiman Tiirkler: 11k Miisliiman olan Tiirkler Mariye ve Sirin namlarinda iki kiz kardes ile
Mebur naminda kardesleri veya amcaogullari olan bir erkektir. Her tigli de Misir hiikiimdar1 tarafindan

! Bu tenkit metni, bizzat TTK tarafindan yazilmasi talep edilmis bir metindir. “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” serisinin
methali Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesinin ¢esitli dersleri okutan hocalaria gonderilerek tenkitleri istenmis ve Izmirli
de bu vesileyle s6z konusu tenkidi yazmustir. {1k kez burada nesredilen bu metnin bas tarafinda 10 adet Dariilfiinun
miiderrisinin adlar1 ve verdigi derslerin siralandigi bir “Fihrist” bulunmaktadir. Fihristte altinci siradaki isim
“Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi islim Felsefesi, {lahiyat Fakiiltesi Fikih Tarihi Miiderrisi ismail Hakki Bey”dir
(haz.).
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Peygamber’e gonderilmistir. Peygamber, Mariye’yi kendisi i¢in almus, Sirin’i de Hasan’a vermistir; bu
kizlarin kul cinsinden olduklart meshur ise de hiikiimdarin yazdigi cevapta Misirlilar arasinda biiyiik
mevki sahibi olduklar tasrih edilmistir (7drihii 'I-Hamis).

2. Ilk Feylesoflar: Tlk malim olan Tiirk feylesofu Solon zamaninda gelen Iskitlerden Anacharsis
(Anaharsis)’dir. Bu feylesof ilmiyle, felsefesiyle temayiiz etmistir. Baz1 kerre Hiikema-y1 Seb’adan
sayilir idi (Larousse). Islam’in zuhurundan sonra muhakkak olarak ilk Tiirk feylesofu Farabi ise de
ondan evvel anayurdundan yetisen Tbrahim-i Mervezi, Hakim-i Tirmizi gibi feylesoflar vardir. Felsefeyi
tasavvufa ilk ithal eden Hakim-i Tirmizi’dir ki tasavvufun ilk miellifleri meyanindadir. Tirmizi’den
sonra Belhiler gelir. Bunlardan biri tabiat felsefesini vaz’ eden tabip Ebli Bekr er-Réazi’nin ustasidir.

3. Ilk Mutasavviflar: Tlk mutasavvif anayurdundan yetisen Fudayl ibn Iyaz’dir. En evvel ahval hakkinda
s0z s0yleyen Horasan’da Sakik-i Belhi, Merv’de Ebu’l-Abbas el-Mervezi’dir.

4. Jlk Tiirk Miictehitleri: Mu ‘cemii’I-Biilddn’m beyan ettigi vechile Kabil’de eskiden beri Halag Tiirkleri
bulunmuslardir. Halag Tiirkleri Burhdn-1 Kat: °n beyanma gore Tiirk gdcebelerinden bir oymaktir.
Lehge-i Osmani’nin beyanina gore Sark Tirklerinin biiyiik ulusudur. Halag¢ Tiirkleriyle Akhunlar ve
Eftalitler arasindaki miinasebet yazilmamistir.

islam diinyasinda en evvel fikih denilen hukuk ilmini vaz’ eden imam-1 Azam’in babasimn babas1 Zota
Eftalitler zamaninda Kabil’den Kiife’ye gelmis, orada tevattun etmistir. Tiirkiyat miitehassislart
Zota’nin Tiirk isimlerinden olabilecegini kestirirler ise imam-1 Azam muhakkak Tiirk olacaktir. Bundan
baska zamanda Sam muhitinde en biiyiik bir fakih olan, imdm-1 Azam’dan evvel gelen Mekhil de aslen
Kabillidir; boylece Sahabe arasinda bulundugu gibi Tabiin arasinda da Tiirkler bulunabilecektir. Mekhtil
ile imam-1 Azam’m Tiirk olduklar1 bugiin muhakkak degil ise de muhakkak Tiirk olan ilk miigtehit
ibnii’l-Miibarek’tir (Zeheb?). ibnii’l-Miibarek, imam-1 Azam’in sakirdi ve Tebeii’t-tabiinden olup
zamanin en biiyiik bir miictehidi idi. Islam diinyasinda en evvel ahlak kitabi yazan, Horasan’da ilk 6nce
hadis toplayan Ibnii’l-Miibarek’tir. Ibnii’l-Miibarek Tiirk fakihlerinin Farabi’sidir; anayurdunun ilk
fakihleri ekseriyetle imdm-1 Azam’m dogrudan dogruya veya bir vasita ile sakirtleridir. Nitekim Belh
miiftiisii Ebd Muti‘-i Belhi; Merv miiftiisii Nuh ibn Meryemi’l-Mervezi, Mekki b. Ibrahim-i Belhi, Hafs
ibni Abdurrahman-1 Belhi, Nadr ibn Muhammedi’l-Mervezi, EbG Mukatil-i Semerkandi dogrudan
dogruya sakirtleri Buhara miiftiisii Ebi Hafs Ibrahim ibn Yusuf-i Belhi, Daviidii’l-Harzemi, Ebu’s-
Siileyman-1 Ciizcani bir vasita ile sakirtleridir.

5. Ilk Tiirk Muhaddisleri ve Edipleri: Tiirklerin ilk muhaddisi, zikrolunan Ibnii’l-Miibarek’tir. Ondan
sonra muhakkak Tiirk olan Muhammed-i Firyabi’dir. Her ikisi de hafiz-1 hadis ve biiyiik muhaddislerdir.
Tiirklerin ilk edibi yine Tbnii’l-Miibarek tir.

6. Ik Tiirk Tevhit Alimleri -AKkIf Ilahiyatgilar: Tirklerin ilk tevhit alimleri imam-1 Azam’in sakirtleri,
hususen Eb Muti*-i Belhi’dir ki ilk 6nce imdm-1 Azam’1n yazdig1 Fikh-1 Ekber’in ravisidir. Tevhit ilmi
sonradan felsefe ile karisip akli ilahiyat seklini alnus idi; bu kerre ilk akli ilahiyatc1 da Ferganali Tbnii’l-
Ahsit’tir ki Ebi Zeyd-i Belhi ve Farabi zamanlarinda gelmistir.

7. Anayurdun yiiksek simalart Maveraiinnehir ve Toharistan Tiirkleri Islam’m zuhurundan evvel
medeniyet sahibi idiler, buradaki fikri hareket ve irfan o asirda diinyanin her tarafindan daha ziyade
yiiksek idi (Cilt 2, s. 142).

skksk
Mensein ve muhitin tesiri altinda Tiirkler bu bapta en biiyiikk hizmetlerde bulundular. Felsefe, akli

ilahiyat, tasavvuf, fikih veya hukuk ile subeleri ya bu diyarda teessiis etti veya bu diyarda inkigafa nail
oldu.



A. Hukukgular veya Fakihler: En ¢ok saliklerini Tiirkler teskil eden Hanefi mezhebinin danisilarak vaz’
olunmasi, orf ve adet, akil ve hiirriyete, rey ve kiyasa son derece kiymet vermesi, kadinlari emir ve nehiy
makamina, hattd agir ceza hakimliginden maada biitiin hakimlik makamina ¢ikarmasi, kisasta Zimmiler
ile Miisliimanlar arasinda fark gérmemesi pek ziyade dikkati calibdir. Debiisi, ustl-i fikhi ustil-i fikth
yapmus, bir de hilafiyat fenni vaz’ etmistir. Pezdevi cedel-i fikih fennini, Amidi ise cedel ilmi fennini
vaz’, Kerderi de yeniden usiil-i fikhi ihya eylemislerdir. Tesrl’ felsefesini yazanlar yine Tirklerdir;
elimize vasil olan en giizel kitap EbGi Abdullah-1 Buhari’nindir. Eb{ Siileyman-1 Biisti’nin de hikmet-i
tesri‘i vardir. “Kiigiik Ebi Hanife” denilen EbG Cafer-i Belhi, Ebu’l-Leys-i Semerkandi, Isbicabi,
Hakimii’s-Sehid, Kadihan, Mehbubi, Ahsiketi, Sebzmiini, Semsii’l-eimme; Melikii’l-ulemaya mensup
(Kaymaz oglu, Tiirkmen ogullar1, Kutlu Baga, Yalinkili¢ oglu) gibi yiiksek fakihler, Buhara, Semerkant,
Nesef, Fergana, Kasgar gibi Tiirk diyarinda, Misliiman Tiirk memleketlerinde yetisen fakihler
hesapsizdir. Islam hukukuna ait mesail toplanmis, pek ¢ok mecmualar meydana gelmistir. Timur
ogullari, Selguk ogullart zamanindaki mesiil mecmualari bu meyanda gosterilebilir.?

B. Muhaddisler: Anayurdun evladi fikhin bir kaynag: olan hadis ilmine de ¢ok hizmet etmislerdir.
Buhari zamaninda bulunan Hakim-i Tirmizi, Firyabi, alt1 kitap sahiplerinden diger Tirmizi, Buhari gibi
es-Sahih sahibi EbG Hatem-i Biistl, Beykendi, Nahgebi, Semerkandi, Harezmi hadiste oldugu kadar
liigatte de imam olan Sagani, Buhari sarihi Ayni®. Hadis miinekkitlerinin imami olan Zehebi, Mogultay,
Kutlu Baga ogullari Feristeoglu gibi muhaddisler vardir.

C. Miifessirler: Tirklerden ¢ok miifessir gelmistir. Ebu’l-Berekat-i Nesefl, Necmiiddin-i Nesef,
Zemahseri, Sihab-i Sivasi, Nahcevani, Kemalpasazade, Ebussuiid, Nasuhi, Hasan Celebi gibi dogrudan
dogruya tefsir yazanlar bulundugu gibi Konevi, Kazabadi, Seyhzade gibi hasiye yazanlar da vardir. Bir
iki sureye tefsir yazanlar da pek ¢oktur; bu bapta ibn-i Sina da zikrolunabilir.

D. Feylesoflar: 1slam felsefesi, Tiirk felsefesi denilebilecek bir mahiyettedir. Cemiyet bir iki Tiirk
feylesofu ile iktifa etmis ise de onlarm cihansiimul hizmetlerini gostermemistir. Ik 6nce Tiirk diyarinda
felsefeye istikamet veren, en evvel ansiklopedi yazan Farabi, felsefeyi kemale erdiren Ibn-i Sina’dur.
Avrupalilarin Arap menseli feylesoflar dedikleri feylesoflar tamamiyla bu iki Tiirk feylesofunun
sakirtleridir. Endiiliis felsefesi de tasavvuf rengine boyanan Messai felsefesidir. EbG Zeyd-i Belhi’nin
sakirdi Horasan feylesofu ve Aristo sarihi Amiri; Farabi’nin sakirdi olup zamaninda en biiyiik feylesof
olan Ibn-i Adi’nin sakirdi ve zamamda felsefeyi temsil eden Siczi; Ibn-i Sind’mn sakirdi olan yiiksek
feylesof Behmenyar ile Masumi; Farabi ile Tbn-i Sin4 arasinda gelen Talha ile Ebit Temméam; Aristo’yu
reddederek orijinal bir felsefe nesreden Mahmiid-1 Harizmi; “Seyhii’l-felasife” unvanini alan Burhan-1
Nesefi; Tabip Réazi’nin {istaz1 olan Belhi; Thvan-1 Safa risalelerini yazan Ebd Siileyman-1 Biistf;
Farabi’nin temel tagini attig1 din felsefesini inkisaf ve tekamiil ettiren Monla Fenari, Kadizade-i Riimi,
Miieyyedzade; tetkikleri ile Darwin’den evvel tekamiil nazariyesini nesreden Kinalizdde Ali Efendi ile
Erzurumlu Tbrahim Hakki Efendi; meshur Gazali ile Ibnii’r-Riisd’ii muhakeme eden zamamn en biiyiik
feylesofu Hocazade gibi bilylik simalar niyahet dort asirdan fazla bir miiddet zarfinda felsefeyi
tamanyla ellerinde yasatan felsefeciler, mantikgilar, ahlakeilar Islam diinyasmin belli bash
feylesoflaridir. Vaktiyle tip ile felsefe beraber elde edildigi cihatle eski Tiirk feylesoflarinin en ¢ogu
tabip idiler. Ancak galip olan vasiflar1 ile maruf olurlar idi, bununla beraber tabiiyat ve riyaziyatta da
beraber elde edilmekle feylesoflarin iglerinde de tabiiyat ve riyaziyat alimleri pek cok idi.

E. Mutasavviflar: Tiirk harsini siddetle alakadar eden, anayurdunda inkisaf eden tasavvuf cereyanlarna

2 Selgukogullar1 veziri Nizamiilmiilk yazdig1 Sivasetname’de Tiirklerin yabancilari istihdamlar1 hususundaki
miisamahalarini tenkit etmisgtir.

* Eserinin pek ¢ok muhteviyatini Altinordu’nun payitahtindaki ulemadan istifade ile kaleme aldigin1 bizzat Ayni
hikaye ediyor.
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felsefe kadar ehemmiyet verilmemistir. Ilk miiellifleri arasmnda Hakim-i Tirmizi’den baska Ebu’l-
Kasim-1 Semerkandi, EbG Ali Ciizcani, Ebli Bekr-i Vasiti gibi alt1 kadar miiellif vardir. Ebli Bekr-i
Vasiti Ferganalidir. Tasavvufun usil ve nazariyesi hakkinda onun kadar s6z sdyleyen yoktur. Hakim-i
Tirmizi ile EbG Bekr-i Vasiti, Muhyiddin-i Arabi’ye manen iistazlik etmislerdir.

Nisabur’da Melamiyye tarikini nesreden Hamdan Tiirk mutasavvifi Ebl Tiirdb-i Nahsibi’nin sakirdidir.
Ebl Bekr-i Kelabazi’nin yazdig1 tasavvuf eseri hakkinda; “Taarruf olmasa tasavvuf bilinmezdi.”
denilmistir. Ugiincii asirda ilk tarikat vaz’ edenler arasinda Tiirkler de vardir. Hasan-1 Bulgari,
Celaleddin-i Rimi’yi yetistiren Burhan-1 Tirmizi, Bah&iiddin-i Buhari, David-1 Kayseri, Aziz
Muhammed-i Nesefi, Abdiirrezzak-1 Semerkandi, Hiisameddin Celebi gibi sayilmayacak derecede
felsefi tasavvuf erbabi yetigmistir.

F. Miitekellimler: Matiiridiyye mezhebini tesis eden Ebll Mansir ile sakirdi Hakim-i Semerkandi
miinazara kahramanlari Ebu’l-Muin-i Nesefi ile Necmiiddin-i Nesefi, Semseddin-i Semerkandi, Ibn-i
Hiimam, Babiiri gibi en yiiksek kelamcilart son zamanlarda gelen Hayali, Hidir Bey, Hidir Sah,
Taskopriiliizade, Ayakli Kiitiiphane, Sagaklizade, Gelenbevi gibi Tiirkler nazar ilminin kahramanlari
idiler. Dokuzuncu asirda Islam diinyasinda iki Tiirk sehri olan Istanbul ile Herat ilim ve irfan merkezi
idi. Bu zamanlarda miitemayiz simalar var idi.

8. Miisahhas sima gosterilmeyen veya tafsile ihtiyag olan bahisler: Selguklar zamaninda yetisen (s. 237),
Memlikler devrini sagalandiran alimler -hususen Tiirkler-, Dariilfiinun mahiyetini haiz olan Tiirkistan
medreselerinde Nizamiye Dariilfiinununda yetigen alimler, Miisliiman sairler ve hatipler (s. 86), bilhassa
Tiirklerden Arap lisanini isletenler (s. 66), Miisliman Bulgarlar, Farisi veya Arabi siir yazan Tiirk
sairleri, Selguklar zamaninda giizel sanat sahipleri, sayfa 167°de Islam heyetcileri, riyaziyecileri,
cografyacilar, terbiyecileri, sayfa 192°de Tiirk mesahiri, s. 223’te Selgukilerde cografya, tarih, siyaset,
felsefe, kelam, fikih, edebiyat eserleri, s. 284-285°te fikir, sanat, s. 323’te Timur zamaninda, s. 336’da
Hint Tiirkleri zamaninda sanat, s. 252-256’da mimarlar, s. 286-288’de giizel sanatlar, mimari, s. 284’te
Tiirk alimleri, s. 282°de din ve mezhep tarikatlar1 hep soniik ve eksik yazilmistir. Bulgar alimlerinden
Mahmud-i Sebiik Tekin’in ustas1 olan Hoca Ahmed, Bulgar kadis1 Yakub-i Beni Numan gibi Arap
lisanini isleten Ebii’l-Feth-i Biisti, ResidiiddinVatvat-i Belhi, Zemahseri, Sagani, Safedi gibi, Acemce
siir sdyleyen Emir Husrev-i Dehlevi, Kemal-i Hocendi, Celaleddin-i Rmi, Nizadmi-yi Gencevi gibi
Memlik Devrini sasaalarindan Zehebi, Ayni, Kutlu Baga ogullari, Mogultay gibi selahiyattar Tiirkler
ile Eyytbiler zamaninda Mardini, Siihreverdi gibi yiiksek feylesoflar bu sayfalardan birtakimlarinin
miigahhas simalaridir.

9. Tashih ve izaha muhtag¢ olan bahisler: C. 2, s. 92’de Kur’an’in i¢indekiler baslica ii¢ bahisten hiilasa
olunuyorsa da ikinci ve {igiincii bahisler tashihe muhtactir. Ikinci bahis yalniz hukuki hiikiimleri
miistemil degildir. Orada ibadetler ile miieyyideler de vardir. Allah’in hakki telakki olunanlar degismez;
kulun hakk1 olan hukuki hiikiimler degisebilir ise de yine birtakim kayitlara baglanir.

Ugiincii kisim tarihe miinhasir degildir. Deliller, nazarlar, baz1 miispet fenlere ait ayetler hep bu kisimda
dahildir, bu kisim dogrudan dogruya maksut degildir, belki ibreti tahrik etmek igin ibret almak gibi
maksatlara binaen varit olmustur. C. 2, s. 129°daki “Ilk kadiyr Omer tayin etti.” sozii kapali kalmistr.
Ciinkii ilk kadiyr tayin eden Omer degil, Peygamber’dir. Ali ile Muiz Yemen’e kadi olarak
gonderilmislerdir, yalmz Omer ilk defa kadiligx sair vazifeden ayirnustir.

Cilt 2, s. 147°de “Arap olmayanlarin ardinda namaz kilmazlardi.” meselesi sundan galattir: Emeviler
zamaninda ‘“Mevali” yani Arap olmayanlar hafif goriiliir, kadilik, emirlik gibi yiiksek makamlar
kendilerinden esirgenir idi; namazi emirler kildirmakla Araplar imam olurlar idi. Hadise bundan

ibarettir. Bunun hayirli bir neticesi olarak ilim ve irfan mevkii Mevaliye verildi. Biiyiik miifessirler ve



muhaddisler, sairler ve edipler umumiyetle ulema, yeryiiziiniin sekiz biiyiik fukahasindan altis1 Mevali
idiler. Mevalinin biiyiik meziyetleri var idi. Sahdbe arasinda Mevali bulundugu gibi Tabiinin pek ¢ogu
Mevali idi. Cilt 2, s. 28’de Arap edebiyatinin Kur’an’dan evvelki eserlerini Muallaka-i Seb’a ile
kahraman sarkilarina hasretmek, Semev’el* gibi bir edibin ahlaki eserlerini hiikiimsiiz saymak, delili
olmayan bir dava mahiyetinde gosterilmistir.

10. Arap ism-i haslarinda ne kaideye ne telaffuza, higbir seye riayet olunmamis, haritaya miibayin
olanlar1 bile goriilmiis, birtakimlar1 da yalniz zaptolunmus, bir diiziye yazilmak miiyesser olmamugtir.

Netekim: 100, 111, 112, 114, 115, 133, 137, 178. sayfalarinda ism-i haslar “Huzae™, “Miiseylime”®,
“Useyd””, “Samiirre”, “Nusayr”®, “Miinzir”®, “Ummiye”'? suretinde yazilmak; 215. sayfada Cent, Arap
telaffuzu tizere yazildigindan Baykent, Taskent, Yarkent’te oldugu gibi Tiirk telaffuzu ile “kent”
suretinde yazilmak iktiza eder. Miirsiye ile Girnata haritada dogru, igeride yanlis yazilmistir. Dogru
zaptolunanlardan 113-174. sayfalarinda Sa‘d ibn Ubade ile Amr ibn Hafs’in imlalar1 kaideye uygun ise
de digerleri hemen hepsi gelisigiizel yazilmistir, diizensizligi kaldirmak i¢in bir diiziye yazmak gerektir.

29 Mayis 1932
TTK Kiitiiphanesi, B-9521.

* Metinde “Semevei” seklinde gegen bu isim Semev’el’dir. Bk. Mehmed Fehmi, 7érih-i Edebiydt-1 Arabiyye: Birinci
Cild: Tdrih-i Lisan — Cahiliyye Devri — Muallakdt, Cild 1. Cahiliyye Devri: Sene-i Hicriyye 1335 — Sene-i Miladiyye
1917, Matbaa-i Amire, Istanbul 1332, s. 423-431 (haz.).

S Tarih-II. Ortazamanlar, TTK Cemiyeti tarafindan yazilmistir, Maarif Vekaleti Yayin, Istanbul 1933, s. 114.

¢ Tarih-11,s. 111.

T Tarih-11,s. 114.

8 Musa b. Nusayr, Tarih-II, s. 133.

® Tarih-II,s. 178.

10 fshak b. Ummiye, Tarih-II,s. 178.
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ISLAM-TURK ANSIKLOPEDISI
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Ahmet Ates

Sarkiyat ile ugrasan Sarkli ve Garpl alimlerin istirakiyle yazilmis olan Isldm Ansiklopedisi’nin Maarif
Vekaleti emriyle terceme, tashih ve ilavelerle nesri kararlagtirildiktan bir miiddet sonra Bay Esref Edib
“Miitehassis Tiirk-Islam alimlerinden miirekkep bir heyet tarafindan telif olunmus” Islim-Tiirk
Ansiklopedisi’ni nesre basladi. Bilhassa ilk cildi bundan otuz sene kadar evvel ¢ikmus olan asil
Ansiklopedinin, sarkiyat sahasinda husule gelen terakkiler dolayisiyle, bu giinkii biitiin bilgileri ihtiva
etmedigi ve bazi noksanlar1 bulundugu maliim oldugundan, onu tamamliyacak bir baska eser bulmak
iimidiyle ben sahsen ¢ok sevinmistim.

Nihayet 23 Ramazan 1359 /25 Tesrinievvel 1940°ta ilk formasi ¢ikti. Bu formada Omer Riza Dogrul un
okumak hakkindaki bir yazisindan sonra “Isldm-Tiirk Ansiklopedisi’ni Yazanlar” baslikli bir yazi
gelmektedir. Ona gore “Memleketimizin en yiiksek Islam ulemasi bu eserin tahririne istirak
etmisler”dir. Bunlarin basinda Ustad Profesdr Izmirli Ismail Hakki... bulunmaktadir.

Bundan sonra Ansiklopedinin mahiyet ve hedefi anlatiliyor ve Muhammed Tkbal’in bir yazisindan
alinarak “Biitiin Islam meselelerini de ilmi ve felsefi bir surette tetkik ederek biitiin insanhiga hitap eden
Miisliimanhigin daha iyi, daha diiriist, anlasiimasina ¢alisacagiz.” deniyor.

Kendilerine program olarak da Kur’an’a, Hadise, Islam tarihine, Islami ilimlere... Tiirklerin hizmetine
ehemmiyet verilecegi sdyleniyor.

Bu formanin kapak sahifeleri digerlerinde oldugu gibi agik muhabere ve bilhassa eserin telifine istirak
etmis olanlar1 ve onlarin yazilarimi tanitmaga tahsis olunmustur. Mesela ikinci formanmn kapak

! Gazetenin notu: “Bundan evvel nesrettigimiz iki makale ile Serif Huldsi’nin Isldm Ansiklopedisi hakkindaki
tenkidlerini karilerimize takdim etmistik. Bugiin de hususi bir miiessese tarafindan ¢ikarilan Isldm - Tiirk
Ansiklopedisi hakkindaki ilmi bir tetkiki siitunlarimiza koyuyoruz.”
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sahifesinde soyle deniliyordu:

Bu saymuz evveld Muhterem Ustad {zmirli Ismail Hakki’nin, “Islam limleri” serlevhali
¢ok kiymetli yazisini ihtiva ediyor... Daha sonra eserin metnine basliyoruz. Burada “A” ile
“Ab” kelimesinin lisan ve edebiyattaki mevkilerini anlatan izahattan sonra, “Abi”
kelimesiyle karsilasacaksiniz. Bu kelime ¢ok mithimdir...

Iste bu gerceve iginde, bu tahrir heyetinin yazmis oldugu Ansiklopedi hakkinda bir hiikiim vermeden
Once bazi yazilar ayri ayri tetkik etmek uygun olacaktir.

I. ikinci formada “Islam Ilimleri” hakkindaki bir yazida, onlarin subeleri ve bu sahada yazi yazan
miiellifler anlatiliyor. Mesela kiraat ilminden sdyle bahsediliyor:

Kur’dn’mn kiraati «Kur’am okumaky. Islamm ikinci asrinda hafizlar ¢ogalmus, biitiin Islam
memleketlerine yayilmislardi. Kur’an’1 dogru diiriist okuyanlara “kurrd” denilirdi. Bunlar
iginde yliksek kurrd yetisti... Kiraat ilminin ilk musannifi Kasim ibni Sellam’dir (vefat1 224)”.

Miiellif herhalde bilir ki kiraat ilmi sade, Kur’an’1 okumaktan ibaret degildir; dyle olsa idi yedi, on kiraat
olmazdi. Kiraat ilmi Kur’an’1 miitevatir ihtilaflara gére okumaktir. Osman zamaninda Mushaf héline
getirilmis olan Kur’dn’da, o zamanki yazi sisteminin noksanlig1 yiiziinden i’rab gosterilmiyordu.
Sonralart Kur’an’1t okuyan hafizlar bu i’rablarda ihtilafa diistiler; her kari okuyusunu bir isnatla
Peygamberimize ulastiriyordu. Abbasiler zamaninda bu ihtilaflar pek gogaldi. Meshur Tbn-i Miicahid
bunlardan yedisini se¢gmis, bunlar da en meshur kiraat olmustur. Daha sonra bunlar kadar miithim
olmiyan {i¢ kiraat daha kabul olunmustur. Iste kiraat ilmi bu ihtilaflar1 anlatip, onlarin ne yoldan
geldigini gosteren ilimdir. “Kurrd” ise Kur’an’1 dogru diiriist okuyan degil, Kur’an’daki degisikliklerin
muhtelif yollarina gére okunmasini bilenlerdir. Yoksa herkesin kurrddan olmasi icap ederdi.

Bu hususta ilk meshur kitap Kasim b. Sellam’in eseri ise de ilk kitap Yakup el-Hadrami’nin (vefat1 205
h.) el-Cami’ adli eseridir. Bu yanlis1 gostermekte mithim bir faide yoktur, zira bu sahada ilk olarak su
veya bu kimsenin bir kitap yazmis olmasinin bir méanasi yoktur. Ancak onlarin iginden dogdugu siyasi
ve igtimai amiller mithimdir. Bize de bu hususta maliimat verilmis olsaydi daha iyi olurdu.

Bu makaledeki diger ilimler de ayni suretle anlatilmistir ve 6yle zannolunuyor ki onlar bir kiill teskil
etmiyen, hayati bir vazifesi olmiyan bos birtakim bilgilerdir. Bu mesele bilhassa tarih ilmi anlatilirken
gbze carpmaktadir. Malimdur ki Islimda tarih bir taraftan Kur’an’1 tefsir etmek icin onlarin nuzulii
esnasindaki ahval ve seraiti bilmek, diger taraftan fethedilmis memleketlere harag¢ vaz’iyle mesgul
olunurken onun harben mi, sulhen mi, yoksa aman verilmek suretiyle mi zaptolundugunu tesbit etmenin
ser’an zaruri olmast gibi hayati esaslar1 olan bir bilgidir. Islamda tarihe bu noktadan bakilacak olursa
ilk yazilan eserlerin siyere dair, sonra da, fiituhata ait olacag1 hemen anlasilacaktir. Halbuki Isldm-Tiirk
Ansiklopedisi bunlardan hi¢ bahsetmeyip, Ehl-i Islanun birgok subelerde tarih yaznmus oldugunu
sOylemekle iktifa ediyor, sonra da hatta tarih siras1 gozetilmeden, birkag eser zikrediyor. Gariptir ki
burada Islanun en biiyiik miiverrih ve miifessiri Taberi’nin eseri zikredilmiyor.

II. Yine ayni miiellifin “islam Aleminde Yazilmis Ansiklopediler” adli bir yazisi geliyor ki burada
zikredilmis eserlerden istifade ettiklerini soyliiyorlar. Kaydettikleri 172 kitap icinde hakikaten
ansiklopedi ad1 verilebilecek birkag eser mevcut olup digerleri ekseriya teracim-i ahvale ait ve bir kismu1
da hususi mevzulara dairdir. Mesela 20 numaradaki Makalatii'I-Islamiyyin sif Islam mezheplerine ait
bir eserdir. 24 numaradaki Ahbarii’z-Zamdn Mes’ 0d1’nin mufassal bir tarihidir ki simdi kaybolmustur;
yalnmiz bir cildi Viyana Kiitiiphanesinde mevcuttur (No. 1262). Acaba bu tahrir heyeti kaybolmus bu
eserden nasil istifade etmistir, yoksa bilmedigimiz bir yazmasi m1 mevcuttur, varsa nerededir?

Bundan baska Miftdhii’s-Seade ile onun ciiz’1 farklarla tercemesi olan Mevzudtii’l-Uliim ayn iki eser



olarak gosterilmistir. 117 numarada Ulug Bey’in bir Tiirk Seceresi’nden bahsedilmekteyse de onun
bdyle bir eseri yoktur. Bundan bagka isimleri mevcut olup, kendileri kaybolmus baska eserler de var
gibi gosterilmektedir.

Ansiklopedinin ne oldugunu bildigini kuvvetle tahmin ettigimiz miiellifin bu eserleri ni¢in ansiklopedi
addettigini anlamak imkansizdir.

II1. “AB, tasavvufta: Mazhar-i mezahir ve esma olan nefsi kamile, aki-1 kiill, nefs-i miilhime, rith-1 dzam;
hiisn, giizellik, letafet, revnak.”

Burada ab kelimesinin hangi tasavvufta bu manalara kullanildig1 anlagilmryor.

Nefs-i kamile ile akl-1 kiill bazi tasavvuf sistemlerinde biribirinden ayridir; hangi sistemde bunlara ayni
isim verilmistir? Ondan sonra gelen hiisn, giizellik ilh.. ise bu kelimenin mecazi manalaridir ve
tasavvufla bir alakasi yoktur.

Tasviri Efkdr, Nu. 4689 - 333 (23 Nisan 1941), s. 3.
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IV. “Ab-1 hayat: Igen kimseye giiya ebedi hayat veren bir su ki cesmesi zutiimat i¢inde imis (Bu maddeye
bakiniz)”.

Bunun izahmi vermek igin yeri ge¢mis oldugu hilde sayfa 48’de Ibn Battuta’dan ve Ibn Fazlullah-i
Omeri’den naklen zuliimat hakkinda maliimat veriliyor. Sonra bu husustaki hadislerin muhaddislerce
miinker oldugunu kaydederek “Nazm-1 Kerim, fizik ve kimya kanunlart Hizwr ile Ilyas'm hayatlarina
miisait degildir.” deniyor. Muhtelif rivayetleri mukayese ile onlarin asillarina inmek gibi en basit ilim
usullerini takip etmeyen miiellif bu meseleyi Kur’an ve fizik, kimya kanunlariyle izah edilmedigi i¢in
menfi olarak hallediyor. Halbuki Allah isteseydi elbette fizik ve kimya kanunlar1 haricinde bir insana
ebedi hayat verirdi; Allah’in hareketlerinin muhakkak fizik, kimya kanunlar1 déhilinde olmasi icap
etseydi hi¢ bir peygamber mucize gosteremezdi. Bunu sdylemekten maksadimiz miiellifin kendi
itikatlar1 icinde tenakuza diistiigiinii kaydetmektir. Eger s6ylenmis olan ilmi usulil tatbik etselerdi boyle
tenakuzlara diismeden, Hizir meselesinin, Yunan edebiyatinda Iskender’in hayali ve uydurma bir
tarihini yazan Pseudokallisthenes ile yayildigini ve bu eserin Pehleviye terceme edilmis olup Araplar
arasinda sayi bulundugunu ve hatta Kur’an’da Kehf Stresinin 62. ayetinde gecen “baligin kaybolmas1”
hadisesinin, Iskender’in yaninda Hizir’in 4b-1 hayat: bulmasi hadisesine ok benzedigini, bundan sonra
Musa’nin yanina gelen sahsin umumiyetle Hizir addedildigini (Taberd, Zefsir, XV, 165, Beyzavi, 1,
21’de cumhurun bu kimsenin Hizir olduguna kail oldugu séyleniyor.) goreceklerdi.

Yine ilmin basit bir usuliidiir ki bir mesele isbat edilirken bu husustaki biitiin fikirler tahlil olunur,
aleyhte olanlar varsa cerholunur. Burada ise bu ayetlerden ve bu tefsirlerden hig bahis yoktur.

V. “Aba” maddesinde bunun Kur’an, hadis, fikha gore izahlarindan baska bir de bu husustaki medeni
ve ceza hukukumuzun maddeleri ve nihayet de bugiinkii fikirlere gore tevariis hakkinda bir yazi vardir.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi'nde bunlarm yeri nedir? Veraset hakkindaki Mendel Kanunlariyle Islami
fikirler arasinda, Isvicre Kanunlar esas tutularak yapilmis hukukumuzla fikih arasinda ne alika vardir?
Surast muhakkaktir ki gerek veraset hakkinda, gerekse kanunlarimizin “aba” hakkindaki maddelerini
ogrenmek istiyecek olan bir kimse bu ansiklopediye miiracaat etmiyecektir.

VL. “A’cem” maddesi: Muhammed’in talim ettigi seyleri gayr-i Arap bir kimseden 6grenmedigini isbat
icin ii¢ ayet getiriliyor ve “Kur’dn-1 Kerim bu iddialarini kékiinden baltalamig ve en kat’i cevaplari
vererek... bu séziin mahz-1 hakikat bulundugunu isbat etmistir.” deniyor. Miisliimanlar siiphesiz
Kur’an’in bir “A’cemi” tarafindan Muhammed’e &gretildigini kabul etmezler. Fakat Kur’an’daki
delillerin ekseriya «hatabiyat» nevinden oldugu malim bulundugundan bunu akli veya nakli baska
delillerle isbat etmek 1azim gelir. Nitekim buradaki ayetin delili su sekilde hulésa edilebilir: Eger Kur’an
bir A’cemi tarafindan talim edilmis olsaydi lisan1 fasih Arapga olmazdi.

Zannederim ki bu kafi bir delil degildir. Zira mesela bugiin bir Fransizdan bir sey 6grenip bunu gayet
giizel bir Tirkge ile ifade etmek miimkiindiir. Onun i¢in Kur’an meselesinde bdyle birseyin varit
olamiayacag isbat edilirken yalniz bu delil ile iktifa edilemez; bilhassa tenkit edilen bir Hiristiyan
olursa.

Bundan sonra Arabistan’da Yahudilik ve Hiristiyanligin koklesmedigi kaydedilerek “Hazret-i
Peygamber’in basardigi biiyiik inkilabt ve insanligin hayatinda yaptigi tesiri bu kohne sistemlerin
birtakim belli belirsiz izlerine atfetmek elbet mdndsiz olurdu.” diyerek bu mesele ilmen halledilmek
isteniyorsa da, bu delil zannedersem o kadar esasli degildir.



VII. Sayfa 114’te Afiye b. Yezid’in tercemeihali yazilirken ne dogdugu yer, tarih, ne de 6ldiigii tarih
s6yleniliyor. Sonuna da su kayit konuluyor: “Kadi Afiye’nin Bagdad Tarihi'nde uzun bir tercemesi
vardwr. Bagdad Tarihi kirk ciltten miirekkep muazzam bir eserdir... ve ¢ok nadirdir. Yazma bir niishas
Nuruosmaniye Kiitiiphanesinde vardir.”

Evvela sdyleyelim ki bu eser kirk cilt degildir. Katip Celebi miiellifin hattiyle yazilmis niishanin 14 cild
oldugunu soyler (Fliigel basmasi, II, 119). Bu eserin bagka bir¢ok yazmalar1 vardir: Kopriilii
Kiitijphanesinde 1022-6, Asir Efendi 604-6, Damat Ibrahim 889, Hakimoglu 693-4. Bunlardan Kopriilii
niishasi esas tutularak Kahire’de 1349/1931°de 14 cild olarak basilmustir. Tabii matbu kitaplar nadir
addedilemez.

Bazi makaleleri boylece tahlil ettikten sonra her makalede tesadiif olunan umumi bir ka¢ noksana temas
edebiliriz:

1. Makalenin sonuna konulan veya arada zikredilen eserler, miiellifin bilgisini nereden aldigimi
gostermekle kalmayip, onlari kontrol etmek veya bilgisini genisletmek isteyenlere yardim eder. Onun
icindir ki bir eser zikredilince hangi basma oldugunu, cilt ve sahifesini kaydetmek ilmin basit bir
kaidesidir. Cok nadir yerler miistesna bu eserde bu kaideye hi¢ riayet edilmemistir. Meseld “Adem”
hakkinda Muhammed kbal’in giizel bir yazist vardi. Bundan birkag sene evvel dlmiis oldugu,
binaenaleyh bu ansiklopedi i¢in makale yazmadig1 maliim olan miiellifin bu yazisinin aslin1 okumak
isterdim. Fakat boyle bir seyi aramak bostur, nereden alindig: bile sdylenmiyor.

2. Eserin lisan1 umumiyetle ok agirdir. Mesela su maddeye bakalim: “Adat-1 Ildhiye, siinen-i kevniye
ve siinen-i Iléhiyedir; kavanin-i tabiiye, adat-1 Iléhiyedir. Siinen-i kevniye hikmet-i amme-i Siibhaniye
mucibince tebeddiil etmez”.

Bunu halk degil, yeni yetismis hangi miinevverimiz anlayacak? Cok basit meseleleri bdyle 1stilah ve
ligatlara bogmakla kariin zihnini karistirmaktan baska bir sey elde edilmez.

3. Esere konulmus maddeler derme ¢atmadir. Birok ehemmiyetsiz maddeler alindig: halde -lizerlerinde

A <

ciddi tetkikler varsa, bunlarin bulunmasi ¢ok iyidir; fakat mesela “aban” maddesinde oldugu gibi
Burhan-1 Kat ile Yeni Muhiti’l-Madrif’in verdigi malimat tekrar edilirse ¢ok manasizdir- ¢ok
mithimleri unutulmustur. Meseld “Aban el-Lahiki”, “Abdiilkadir Gilani”, “Abdiirrezzak” ilh. gibi
miihim sahsiyetler atilmig; “Abilii’z-Zeyt” gibi ehemmiyetsiz bir Erdiin kdyii zikredildigi halde siralart
gelmis ve gegmis olan bir ¢ok mithim mahaller birakilmistir. Gariptir ki Abbas ve Abbasi maddesi bile

yoktur.
Bu tahlilden sonra, eser hakkinda umumi hiikiimlerimizi verebiliriz:

a) Hem eserdeki yazilar, hem de bu yazilardaki maliimat derme ¢atmadir. Tantanali bir iisliipla yazilmis
yazilar, ekseriya noksan, bazen yanlistir.

b) Yazilarin ekserisinin dili ¢ok agirdir.

c) Eser ekseriya tahlili ve istikrai bir zihniyetle yazilmis makaleler yerine, tadili bir tarzda yazilmis
makalelerle doludur. “Abir” maddesinde sdyle deniliyor: “Arapca aburdan miistak gésterenlerin sézii
uydurmadir.” Bos yere bir izah arayacak, higbir sey bulamayacaksiniz. Halbuki ilimde her sey dogru
veya yanlis olabilir, onlar1 dogru veya yanlis yapan, sebeplerdir. Sebepler malim olmazsa higbir sey
dogru veya yanlig degildir.

Tasviri Efkdr, Nu. 4690 - 334 (24 Nisan 1941), s. 3.
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Bay Esref Edib’e

Islam-Tiirk Ansiklopedisi hakkinda yazdigim tenkide verdiginiz cevabi esefle okudum. Tenkitlerinize
sizin gibi cevap verecek degilim. Ciinkii o zaman sizin derekenize diismiis olurdum. Yalniz su kadarini
sOyleyeyim ki yazinizda miinasebeti olmadigi halde ismini bircok defalar zikrettiginiz H. Ritter
senelerden beri Universitemizde profesordiir. Ben onun asistan1 olmaktan seref ve iftihar duymaktayim
ve bu vazifeyi bana Maarif Vekaleti vermistir. Tki seneden beri de bu vazifeyi yapryorum. Bunu
yazinizda birgok defalar tekrar etmekten maksadiniz nedir, agik¢a sdylemenizi beklerim. Diistindiigiiniiz
gizli tertipler de ancak zavalli ve aciz bir ruhun kuruntularindan baska bir sey degildir. Ben bu yaziy:
daktilo ettikten sonra Hocama bir kere okumustum. O ise bu yaziyr nesretmememi, onun yerine
Hamase’den bir kaside okusam daha iyi olacagini sOylemisti. Bu esnada Taviri Efkdr gazetesinin
mubhabiri oldugunu sdyleyen ve yakasinda Galatasaray rozeti bulunan bir geng, ondan Ziya Bey’in
Farsca Liigat’i* hakkinda izahat istemis ve onun bu ihtarlarina tesadiifen sahit olmustu. Fakat ben bu
inkilabin evladi oldugum i¢in, halki tenvir-i vazife addettim ve addetmekte devam edecegim. Onun igin
de bu yaziy1 nesrettim.
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“A” ile baslamus olmaniza gelince, Ansiklopedinizde “A’cemi”, “a’dad” ve miirekkepleri, “aga” ve
miirekkepleri, “aga¢” gibi maddeler bulunmaktadir. Bunlar1 bildiginiz halde, s6zde dikkatsizligimi ileri
stirmeniz sozlerinizin hak oldugunu bildiginiz i¢in degil, surf bir cedel olsun diye ortaya attiginizi
gosterir. Bu da Ansiklopedinizin derme ¢atma oldugunu gosterdigi gibi, birtakim maddelerin yeri
gecmis iken yeniden bagka yerde zikretmeniz (Ilk makalede gosterdiklerime sunu da ilave edeyim:
“Aga” maddesinden sonra “aga¢”, “agac eri” geliyor, onu da “Aga Camii” maddesi takip ediyor), bazi
maddeleri kapak sahifelerinde ikmale ¢alismaniz, eserin sistemli bir sekilde hazirlanarak ortaya atilmig
olmayip derme ¢atma oldugunu vazihan gostermektedir.

Bizim seyhin keramati olur menkul kendinden kabilinden kiymetini ¢ok defalar methettiginiz
Ansiklopedinizin simdiye kadar ihtiva ettigi maddeleri, sirf tercemeihal ve cografya bakimindan artik
cok eskimis olan Kamiisu 'I-A ’lam ile mukayese ederseniz, eserinizin bu bakimdan degerini kendiniz de
gorlirsiiniiz.

Size sOyleyecegim bu kadardir.
Bay Ismail Hakki izmirli’ye

Yazimin ilim endisesiyle yazilmamis oldugunu soyliiyorsunuz. Fakat onu bir daha okursaniz, orada,

! Gazetenin notu: “Islam-Tiirk Ansiklopedisi’nde intisar eden baz1 yazilarin Arap-iran Filolojisi asistan1 Ahmet Ates
tarafindan tenkidi {lizerine bir miinakasa ¢iktig1 malumdur. Bay Ahmet Ates’in tenkitlerine verilen cevap lizerine
mumaileyh yeniden mukabeleye liizum goérmiistiir. Biz bu miinakasanin uzamasina ve bilhassa muhterem ve ¢ok
kiymetli alimimiz {zmirli Ismail Hakki’nin mevzu-1 miinakasa olmasina taraftar degiliz. Bununla beraber Ahmet
Ates, yeni verdigi cevabin dercini, hakk-1 kanunisinden dolayi talep eyledigi cihetle yaziy1 siitunlarimiza gegirmeye
mecbur olduk.”

2 Ziya Siik(in’un Maarif Vekaleti’nce yayimlanan Farsca-Tiirkge Liigat: Gencinei Giiftar Ferhengi Ziya (I-111) adli
sozIlugi kastediliyor (haz.).



memleket irfanina senelerce hizmet etmis ve etmekte bulunan sizin gibi bir zatin yazisinda bulunan
sozlere benzer bir sey bulamayacaksiniz. Fakat bunun ehemmiyeti yok, maksat hakikatin meydana
¢itkmasi oldugundan tavsiyelerinize tesekkiir ederek asil meseleye geliyorum.

Kiraat ilmi

Kiraat ilmini noksan tarif ettiginizi gosteren yazima cevaben, yazinizin muhtelif kitaplarda anlatmig
oldugunuz seylerin hiilasas1 oldugunu soyliiyor ve yine “Kur’an-1 Kerim, bazi elfaz ve hurufun edasi
keyfiyetinde muhtelif tariklerle rivayet olunmustur... Kurra’ eday: bilen ve muhtelif tariklerden gelen
rivayetlere gore Kur’an 1 dogru diirtist okuyanlardir.” diyorsunuz.

Ben tenkidimde “eda” meselesinin kiraate dahil oldugunu “Kwraat sade Kur’ant okumaktan ibaret
degildir.” Ciimlesiyle ifade etmistim. Siz, i’rabdaki ihtilaflara hi¢ temaz etmiyorsunuz. Halbuki kari’
yalniz eday1 degil, bu i’rabdaki ihtilafat: da bilir. Bunu ispat i¢in ed-Dani’nin kiraat hakkindaki ez-Teysir
adli eserinden birkag misal gostermekle iktifa edecegim:
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, Stretii’l-Hiimeze’de “cemme’e” kelimesini Kisal
“ceme’e”, Siiretii’l-Mesed’de “Leheb” kelimesini Ibn Kesir “Lehb”, aym yerde “hammalete” kelimesini
Asim “hammaletii” okumuslardir.

Stretii’l-Kadr’de “matla” kelimesini Kisai “matli

Kur’an’in mushaf haline getirilmesine gelince, bu hususta sizin sylediklerinizden baska daha birgok
seyler sdylenebilir. Maksadim bu isin tarihgesini yapmak degil, kiraat rivayetlerinin nereden ¢iktigini
gostermekti. Bunun i¢in de simdilik Mushaf-1 Osman’dan bahsetmek kafidir.

Mehtelif membalarda Ya’kiib el-Hadrami’nin e/-Cdmi’ adli eserini bulamadiginizi kaydettikten sonra
“Yoksa onun hakkinda ‘camiii’l-ullim’ denilmesine bakarak el-Cami’ adli bir eseri bulunduguna mi
hiikmettiniz?” diyorsunuz. Maalesef muhterem miiderris, bu tahminde aldamiyorsunuz. Yakiit, Irsddii’l-
Erib’inde soyle diyor:
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“Ya’kiib Kitdbii’l-Cami’i yazdi. Iginde kiraat viicuhunun ihtilaflarii zikretti ve her harfi
okuyucusuna nispet etti.””

Ibn Hallikan’da ayn1 adamin tercemeihéline bakmus olsa idiniz, su satir1 goriirdiiniiz:
o il o g g o Adle 4 gad aaladl il S Al

“Ve onun el-Cdami’ adlin1 verdigi bir kitabi vardir; iginde kiraat viictihu ihtilaflarinin hepsini
toplamgtir.”*

Yedi Kurra’nin Ibn Miicahid’den evvel segilmis oldugunu sdyliiyor, bundan da mehazleri gérmedigim
neticesini ¢ikartyorsunuz. Simdiye kadarki yazimdan mehazleri kimin gérmedigi meydana ¢ikmistir ve
cikacaktir da.

Ibn Miicahid’den evvel pek ¢ok kiraat vardi. O, bunlarm icinden yedisini segmis, Vezir Ibn Mukle ve
Ibn Isa tizerindeki niifuzundan istifade ederek bunlar1 resmi ve mesru bir hale sokmus hatta bunu kabul
etmeyen Muhammed b. Muksim el-Attar ile ibn Senebuz’u muhakeme ederek onlari tevbe ettirmis’ ve
Hallac’in yazilarinda bazen bu saz kiraat goriildiigii igin onun aleyhinde de ¢aligmigt1.®

3 Yakat, C. VIII, Margoliouth tab’1, Leiden, s. 302; Misir tab’1, C. XX, 1938, s. 53.
4 Tbn Hallikan, Vefeyatii'I-A ‘yan, C. 11, Misir 1299, s. 407, satir: 1.

5 Irsadii’I-Erib, C. IV, s. 499, 302.

© Massignon, Passion d’al-Hallaj, C.1, s. 240-244.
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Siz bunlar1 gérmemis gériindiigiiniiz gibi ibnii’l-Cezeri’nin meshur ve alimler arasinda ¢ok muteber
Tabakat’inda, ibn Miicahid’in tercemeihali yazilirken” “Aaidl G e J31 57 = “Yedi Kiraati yedi kiraat
yvapan ilk “zat” odur.” Climlesine de dikkat etmemissiniz.

Ustelik diyorsunuz ki, “Su veya bu ilim adaminin su veya bu sahada bir kitap yazmis olmast ilim
tedvininin ne zaman bagsladigin géstermek itibariyle ehemmiyeti haizdir.” Pekala Muhterem Miiderris,
soziiniiz ilmi usule muvafiktir; bunu kabul etmekle kendi hatanizi itiraf etmis bulunuyorsunuz.

Tarih hakkindaki sdzlerime kars1 da “Siyer-i Celile mukaddimesine bakarsa, verdigi malumatin daha
zengini ile karsilagabilir.” diyorsunuz. Sunu séyleyeyim ki ben orada malumat vermek istemedim,
tarafinizdan takip edilmis olan bir prensibi izah i¢in bir misal vermek istedim. Sonra ben eski yazilarinizi
degil, bu Ansiklopedideki yazilarinizi tenkit ettim.

islamda Ansiklopediler

Bundan sonra Islamdaki ansiklopediler hakkindaki tenkidime cevabimz geliyor. Bunda ise maksadima
hi¢ yanasmiyorsunuz. Siz “islam Aleminde Yazilan Ansiklopediler” bashigi altinda “Isidm ulemas:
tarafindan bu yolla yazilan eserler, havassa mahsus olarak tertip veya telif edilmistir. Bunlarin bir kismi
umumi, diger kismi ayri ayri ilimlere ait olmak tizere husust mahiyettedir.” diyorsunuz. Sozlerinizden
su anlasilmaktadir: Islam Alimleri hususi ve umumi ansiklopediler yazmislardir. Bugiin hususi
ansiklopedi ile mesela ¢ocuk ansiklopedisi, muallim ve aile ansiklopedisi gibi eserler anlasilir; yoksa
mesela bir maarif tarihi ansiklopedi sayilamaz. Mevziidti 'I-Uliim bir ansiklopedidir. Irsddii’l-Erib bir
sair ve edipler ansiklopedisi addolunabilir. Fakat Makaldtii'I-Islamiyyin, Miiriicu z-Zeheb ansiklopedi
degildir; yoksa her eserin ansiklopedi olmas1 lazimdr.

Bu yazimizda sdylediginiz gibi, elinizde malzeme oldugunu kaydetmek istiyor idiyseniz, o zaman
ansiklopeidler yerine “mehazlerimiz” demeli ve o miktar1 binlere ¢ikarmali idiniz. Dérdiincii sayida
sizin de tekrar ettiginiz gibi, bunlarin eserinize baslica mehaz teskil ettigini soylediginiz i¢in diinyada
niishas1 mevcut olmayan eserlerden nasil istifade ettiginiz sordum. Bu sualim cevapsiz kaldi.

Shajarat ul Atrak

Yalniz Ulug Bey’in Tiirk Seceresi adli eseri oldugunda 1srar ediyor ve benim “Béyle bir eser yok.”
dedigimi kaydediyorsunuz. Kendi yazinizda tam on bes satir evvel dogru olarak aldiginiz “Onun boyle
bir eseri yoktur” sdziimii nigin boyle degistirdiginizi anlayamadim. Evet, Muhterem Miiderris, boyle bir
eser yok degil. Ulug Bey’in boyle bir eseri yoktur. Eger siz ilmi ustile riayet ederek membalarimizdan
stiphe edip onlar1 kontrol etmek zahmetine katlanmis olsaydiniz, ayn1 neticeye siz de varirdiniz:

Biritish Museum’da 26190 numarada mukayyet bulunan Uliis-i Erbaa-i Cingizi (tavsifi, Rieu, 1, 164)
W. Milles tarafindan hiilasaten Ingilizceye terciime edilmis ve ona Shajarat ul Atrak, or Geneological
Tree of the Turks and Tatars (London 1838) adin1 vermistir. Bu isim sonralart Wm. Erskin tarafindan
sahife iizerlerine yazilmig ise de asil eserde bu isim higbir yerde goriilmemektedir. “It nouhere appears
in the text; ayni sahife, satir: 14.” Binaenaleyh Seceretii’I-Etrak (ve sizin onu tahrif veya tercliime ile
yazdigim Tiirk Seceresi) ismi tamamiyle bir uydurmadir.

Metnin iginde bir yerdeve metnin sonunda Ulug Bey’in bu addaki bir eserinden alindig1 kaydi vardir.
Bu ise Tiirk tarihinin bu kisimlarini en iyi bilen ve yalniz Ulug Bey’in hayat1 i¢in bir kitap yazmis olan
W. Barthold tarafindan ¢iiriitiilmiistiir. Ciinkii Ulug Bey’den bahseden membalarda onun bdyle bir eser
yazmig oldugu goriilmedigi gibi, bu eserden bizzat birgok iktibaslarda bulunmus olan Haindmir de ondan

7 1bnii’1-Cezeri, Nihdyetii'd-Dirdydt fi Esmai Ricali’l-Kirdat (Tabakatii’l-Kurrdi’l-Kebir), C. 1, s. 139.



bahsederken “Sahruh Devri fazillarindan birinin yazdigi tarihtir.” diyor.
Hizir ve Hz. Isa

Hizir meselesine gelince “Senden evvel hi¢bir beseri muhalled kilmadik.” [Enbiya: 34] mealindeki ayet-
i kerime ile beraber, hadisenin fizik ve kimya kanunlar1 yani “kavanin-i tabiiyye” ile de kabil-i izah
olmadigin ilave ettim. “Ahmet Ates ayet-i kerimedeki sarahatin farkina varmamistir.” Diyorsunuz.
Halbuki bana kalirsa siz bu ayeti tefsir ediyorsunuz. Ciinkii:

1. Allah’in mevzubahis oldugu yerde fizik ve kimya kanunlarindan bahsetmek tamamiyle manasizdir.
Bir “OI” emri ile kainati yaratan, bir kuluna 6liigleri diriltecek kudret veren Allah, elbette higbir kanuna
tabi degildir. Bahusus ki Allah “Bir seyi istedigi vakit ona sadece ol der, o da olur.” (Bakara Suresi:
117; Mii’mintin Siresi: 69).

2. Bir an i¢in Hizir meselesini ve mevzubahis ayeti bir taraf birakalim. Kur’an’da ebedi hayata malik
bulunan ve diinya yiiziine gelmesi kiyamet alametlerinden (esrat-1 sdat’ten) olan bir beser vardir (Bk.
Nisa Siiresi: 156-157; Zuhruf Siiresi: 58-60 ve pek ¢ok yerlerde) o da Isa’dur.

Eger bu kabul edilirse, -zannedersem siz de cumhurun bu kanaatine istirak ediyorsunuzdur- o halde
mevzubahis ayetin manast ne olacak? Malumdur ki o ayet Enbiyd Siresinden olup Mekke’de
Peygamberimizin 6liimiinii bekleyenlere cevaptir. Arkasi da soyledir: “Sen (ey Hazret-i Muhammed)
oliirsen, onlar muhalled mi kalacaklar?”

Binaenaleyh bu ayet zannettiginiz kadar umumi olmayip muayyen bir hale cevaptir. O halde Hizir ister
hayatta olsun, ister olmasin; fizik ve kimya kanunlar1 haricinde bizzat Kur’an’la miisbet olan ebedi hayat
miimkiindiir. Eger Kur’an’1 bir kiill olarak ve tevile kagmayan bir tefsirle tetkik ederseniz ve simdi
mahz-1 hakikat addedilen baz1 miisbet ilim neticelerini bir tarafa birakirsaniz, sizin de ayni neticelere
varacaginiz zannolunur.

Afiye b. Yezid Meselesi

Afiye b. Yezid hakkin da “Benim bu yaziyi yazmaktan maksadim ulemamiz arasinda simdive kadar
fikihtaki yiiksek mevkii bilinmeyen Afiye ‘nin yiiksek mevkiini tebariiz ettirmekti.” diyorsunuz.

Onun fikihtaki yiiksek mevkii siipheli oldugu gibi, ulemamizdan kimi kasdettiginizi anlayamadim.
Memleketimizde Afiye’yi sizden daha iyi tamyabilenler mevcut oldugunu ispat igin, belki bu hususta
sizin ve arkadasiniz Abbas Azzavi Hazretlerinin (Say1: 9, kapak sahifesi 2, satir: 15) akliniza bile
gelmeyen Tdrih-i Bagddd’in tasrih etmeden iktibaslarda bulundugu daha eski iki membar haber vereyim
ki orada Aﬁye hakkinda malumat vardir: Taberi, Tarih, Leiden basmasi, I11. Seri, C. I, s. 464, 485, 491,
529; Kitab el-Egani, eski basma, C. IX, S. 132, XIII, 15.

Tarih-i Bagdad Kag Cilt?

Tarih-i Bagdad’n cildi meselesine gelince, eger bu cilt taksimi bizzat miiellif tarafindan yapilmus ise,
onu dogru olarak kaydetmek zaruridir. Sonra “Kirk ciltlik muazzam bir eserdir.” demenize ne mana
vermeli? Bundan baska “el-Mustatrife’de 14 cilt gosterildigi gibi 10 cilt de gosterilmektedir. 10 cilt
muhakkak olduguna, 10'u tercih ile defterime kaydetmis isem de sehven “1” rakami “4” yazilmistir.”
diyorsunuz.

8 Khwandamir, Habibu’s-Siyar, C. III: The Reign of the Mongol and the Turk, 2. Kitap: Shahrukh Mirza - Shah
Ismail, tercime ve notlart haz. W. M. Thackston, The Department of Near Eastern Languages and Civilizations,
Harvard University, Cambridge 1994, s. 4. Bk. Barthold, Ulug Bey ve Zamani, ¢ev. Tahiroglu Akdes Nimet, Istanbul
Dariilfiintinu Tiirkiyat Enstitiisii, Istanbul 1930, s. 115 ve not 8.
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Miiellif, eserini on dort cilde taksim ettikten sonra, on cilt neden muhakkak olsun? Sonra yaziniza dikkat
ederseniz bunlar rakamla degil, harflerle dizilmistir. Dokuzuncu sayida ayni seyi tekrar ettiginize gore
hafizanizda da yani sekilde 40 cilt olarak kalmigtir. Daha asagida ise “Nuruosmaniye’deki niishayt
goriimiistiim. Fakat yazarken imkdnsizlik hasebiyle, tekrar bakmak kabil olmadig: gibi...” diyorsunuz.
Dokuzuncu saymin kapak sahifesindeki yaziniza gore, bu eseri t& Bagdad’dan aramaya vakit
buldugunuz halde, “Muhammed” maddesi miistesna diger kisimlari alfabe sirasina gore tertip edilmis
bir eserde “Afiye” maddesini araycak vakit bulamamamz sayan-1 hayret degil midir? Sunu da ilave
edeyim ki ilim erbabi, satin almasalar da, nesriyati muntazaman takip ve icap ederse temin edip ondan
istifade ederler.

Adata ilahiyye

Adat-1 ilahiye hakkindaki yazimz dilinizin agdah oldugunu ve onu halkin anlamayacagmi gosteren bir
misal olarak almigtim. Bu maksadimi o yazimda agik¢a yazdim; gazeteye bir daha bakip gorebilirsiniz.

Bizzat sizin, sozlerimi nasil tahrif ettiginizi yukarida gdstermistim. Burada da maksadimi tahrif
ediyorsunuz. Binaenaleyh asagisindaki s6z ve tavsifleriniz tamamiyle size ait olmak lazim gelir.

O yazimiz hakkindaki diisiincelerimi ve nasil yanlis bir usul takip etmekte oldugunuzu firsat diigerse
uzun uzun tahlil edip gosterecegim.

Simdilik, bu yazimda tavsiyelerinize riayet ettigimi zannederim. Hiirmetler.

Tasviri Efkar, S. 4751 - 395, (9 Temmuz 1941),
s. 4-5.



TENKIT DEGIL TAHRIF

-Muhterem 7asviri Efkarda intj§ar Eden Miistesrik Ritter'in Yardimcis1 Ahmet
Ates tarafindan Yazilan Hak ve Ilirr_lden Uzak, Tenkit Nikab1 Altindaki tahriflere,
Hata ve Istihzalara Cevap-!

Ismail Hakky zmirli

Muhterem Tasviri Efkdr gazetesinde Arap-iran Filoloji Asistan1 Bay Ahmet Ates’in bir tenkidini
okudum. Yiiksek Universitemizin geng asistanim, Arap-iran Filolojisine intisap etmis ve Isldm-Tiirk
Ansiklopedisi’ni tenkit edecek dereceye ¢ikmis gormekten pek miitehassis olmustum. Fakat onun ilim
endisesiyle degil, hissiyata tibi yazmasi beni hayal inkisarma ugratt1. Universitemizin ilim ocaginda
calisan bu gence, en eski profesor sifatiyle ilk tavsiyem, hissiyata tdbi olmadan sirf ilim askiyla
miinazara kanunu yolunda ve bugiinkii felsefede hakim olan siiri ve maddi mantik kanunlar1 dairesinde
yiliriimektir. Onun bu yolda yapacagi her tenkitten ancak memnuniyet hissederim ve kendisine her
zaman cevap verebilirim. Aksi takdirde cevap vermekte mazur olacagimi simdiden beyan ederim.

sksksk
Islam flimleri
Islam-Tiirk Ansiklopedisi’ne “Islam ilimleri” hakkinda yazdigim yaziya ait tenkitlerden bagliyorum:

Bu yazi bir mukaddimeden ibarettir. Miisliimanlarin on {i¢ asir zarfinda mesgul olduklari ilimler
hakkinda bir fikir vererek hi¢bir mevzuun tetkik sahasi haricinde kalmadigini birkag sahife iginde
anlatmak maksadryla yazilmisti. Bu yazida bahis mevzuu olan ilimler eserin metninde ait oldugu
maddelerde mufassal bir surette yazilmstir.

Bu sebepledir ki bu mukaddimede kiraat ilmine ait bahis de ¢ok kisa yazilmisti. Bununla birlikte Ahmet
Ates, kiraat ilmine dair yazdigim parganin yarisini atmis, yarisi lizerinde de kelime oyunu yapmak
istemistir. Acaba o parcanin alt tarafindaki “Hafs rivayeti ile Asim kiraati”nden bahseden kismi nigin
atmustir?

Benim kiraat ilmi hakkinda yazdigim satirlar, bu bahse dair, miiteaddit eserlerimde yazdigim yazilarin
oziidiir. Ahmet Ates bu satirlarin ifade ettigi manay: anlamak istiyorsa 1330°da bastirdigim flm-i
Hildfn ikinci cildine, otuz sene evvel? Ilahiyat Subesi tarafindan bastirilan Dariilfiinun dersleri
meyaninda yazdigim Usiil-i Fikih Dersleri’ne, 1927°de basilan Madni-i Kur’dn adli eserimin ikinci
cildinin zeyline bakabilir. Biitiin bu eserlerimde diyorum ki:

Kur’an-1 Kerim, bazi elfaz ve hurufunun edasi keyfiyetinde Ashab-1 Giizin tarafindan muhtelif
tariklerle rivayet olunmustur. Sonralar dylece rivayet edildi. Nihayet yedi tarika maksur ve
daha sonra ii¢ tarik meshur oldu. Bunlardan her birinin ikiser ravisi vardir. Yedi Imamin
senetleri sahih ve bilittifak tevatiir mertebesine baligdir. U¢ Imanun da senetleri sahih ise de
bilittifak tevatiir mertebesine balig olmamustir.

! Bu polemigi Ahmet Ates’in yukartya da aldigimiz su yazilari baglatmis ve siirdiirmiistiir: Ahmet Ates, “Islam-Tiirk
Ansiklopedisi”, Tasviri Efkdr, Nu. 4689 - 333 (23 Nisan 1941), s. 3; Nu. 4690 - 334 (24 Nisan 1941), s. 3; Nu. 3751
-395 (7 Temmuz 1941), s. 5. [zmirli bu yazilara yine aym gazetede cevap vermistir: “Ismail Hakk1 izmirli’nin Ahmet
Ates’e Cevab1”, Tasviri Efkar, Nu. 4784 - 428 (13 Agustos 1941), s. 2; Nu. 4786 - 430 (15 Agustos 1941), s. 2; Nu.
4787 - 431 (16 Agustos 1941), s. 4. Izmirli’nin bu cevaplar Islam- Tiirk Ansiklopedisi Mecmuas: tarafindan da
bastimistir: Nu. 14 (30 Mayis 1941), s. 1-4; Nu. 17 (1 Agustos 1941), s. 4- 8.

2 Bu yazi 30 Mayis 1941°de yayimlandigina gore 110 yil énce (haz.).
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Iste birinci mertebede bulunan “Eimme-i Seb’a”, ikinci mertebede bulunan “Eimme-i Selase”dir.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi’nde “dogru diiriist okuyanlara kurra” demekten maksat da budur. Kurra, eday1
bilen ve mubhtelif tariklerden gelen rivayetlere gore Kur’an’t dogru diiriist okuyanlardir. Eday:
bilmeyenler bittabi dogru diiriist okuyamazlar.

Surelerin tertibi igtihadi olmakla Ashab arasinda, tertip tizerinde ihtilaf vaki olmustur. Kur’an’in mushaf
sekline konulmasi bahsine gelince, Ahmet Ates “Osman zamaninda mushaf hdline getirilmis olan
Kur’dn” diyor. Halbuki Kur’an ayetleri Hazret-i Ebl Bekir Devri’nde toplanmig fakat sfreler tertip
olunmayarak mushaf sekline ifrag olunmustu.

Hazret-i Osman zamanindan evvel Hazret-i Ali, Ibn Mes*id ve Ubey b. Ka’b stireleri tertip hususunda
ihtilaf etmekle beraber Kur’an’1, stireleri tertip ederek mushaf haline koymuslardi. Onun i¢in Ahmet
Ates’in sozleri eksiktir ve bu sasirticidir.

Kiraat {izerinde ilk eseri tasnif edenin Kasim ibn Sellam (6. 224) oldugunu kaydetmistim. Ahmet Ates
“Kasim’in eseri en meshur eserse de ilk kitap Yakutii’l-Hadrami'nin (6. 205) el-Cami’ adli eseridir.”
diyor. Siiyfiti’nin Kuran ilmi hakkinda yazdig1 el-Itkan’da ilk musannifin Kasim ibn Sellam?, ikinci
musannifin Ahmed b. Ciibeyr?, {igiincii musannifin ismail b. Ishak, dérdiincii musannifin ibn Cerir et-
Taberi® oldugunu kaydediyor. Ibn Nedim’in el-Fihrist’inde, Ithdfu Fudaldi’l-Beser® adli kitapta
Hadrami’yi gérmedim. Ger¢i Hadrami, “camiu’l-ulim”dur fakat bu mehazlerde e/-Cami’ adli bir
eserinden bahsolunmamaktadir. Acaba Ates, Hadrami’yi nerede gordii? Yoksa onun hakkinda “camiu’l-

ulim” denilmesine bakarak “el-Cami’” adli bir eseri bulunduguna mi hiikmetti? Mehaz gostermedigi
i¢in s6ziine ilmi bir kiymet veremeyecegimi simdiden beyan ederim.

Ahmet Ates, Yedi Kurra’y: segen zatin Ibn Miicahid oldugunu s6yliiyor. Halbuki Ibn Miicahid’den
evvel Yedi Kurra secilmisti. Bundan da mehazleri gérmedigi anlasiliyor. Fakat Ahmet Ates diyor ki
“Bu yanls1 gostermekte miihim bir fayda yoktur. Zira bu sahada su veya bu kimsenin bir kitap yazmig
olmaswin bir manasi yoktur.”

Bir kere Ahmet Ates bir yanlis m1 gosterdigini, yoksa bir yanlis m1 yaptigini anlamak mevkiindedir.
Sonra su veya bu ilim adaminin su veya bu sahada bir kitap yazmis olmasi ilim tedvininin ne zaman
bagladigin1 gostermek itibariyle ehemmiyet, haizdir. Bu keyfiyet Ahmet Ates’i alakadar etmeyebilir
fakat ilim erbabini alakadar eder.

Ahmet Ates, “bir ilmi tedvin etmenin ne zaman basladigini kaydetmenin degil fakat siyasi ve i¢timai
amillerin miihim oldugunu’ sdyliiyor. Biz de bu amillerin ehemmiyetini inkar etmiyoruz. Fakat bunlarin
yeri eserin mukaddimesi degil, metnidir. Ahmet Ates, eserin metninde Islam ilimlerinin hem bir kiill
teskil ettigini, hem hayati vazifesi bulundugunu goérerek bunlarin bos birtakim bilgiler olmadigim
anlayacaktir.

Ahmet Ates, slam ilimleri hakkinda yazdigim mukaddimeden tarihe ait kisma da itiraz ediyor ve bu
miinasebetle Islim’da tarihin hangi maksatlar gozetilerek yazildigini anlatmak istiyor. 1332’de
nesrettigim Siyer-i Celile’nin mukaddimesine bakarsa, verdigi malumatin daha zengini ile karsilasabilir.
Bizim mukaddimedeki hedefimiz, tarih subelerini bildirmekten ibaretti. Burada vefat tarihini degil, sube
sirasin1 gozettik. Bu tarz-1 hareket, itibari mahiyette oldugu i¢in, herhalde itiraza degmez. Burada

3 Siiyati, el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’an, C. 1, Mistr tab’1, 1317, s. 224.

* Sityati, age., C. 1, s. 228.

’ Syt age., C. 1, s. 310.

¢ Kiraat ve hadis alimi, Naksibendi seyhi Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdilgan?
ed-Dimyati el-Benna (6. 1117/1705) nin kiraat ilmi alanindaki eseridir (haz.).



Taberi’den bahsedilmemis olmasimin sebebi, ilk umumi tarihin ibn Vazih el-Ya’kiibi (277) tarafindan
yazilmis olmasidir. Taberi’den ise tefsir kisminda bahsolunmustur.

Islam limleri
Ansiklopediler Bahsi

Islam aleminde yazilan ansiklopediler hakkinda yazdigim yazi ve kaydettigim eserlerden bahsederken
Ahmet Ates istihzAdmiz bir lisan kullanmayr da ihmal etmemekte, bilhassa Isidm-Tiirk
Ansiklopedisi’nin tahririnde bu eserlerden istifade edilmis olduguna dair yazilan bir climleyi tahrif
ederek istihzasini ileri gotiirmektedir. Universitemiz ailesine mensup olan bir gencin tahrifle
kalmayarak istihzaamiz sozler sarf etmesine cidden teessiif eder ve kendisine bu yolu tutmamasin
tavsiye etmeyi bir vazife tanirim.

Ahmet Ates diyor ki:

Ayni miiellifin islim Aleminde Yazilmis Ansiklopediler yazisi geliyor ki burada zikredilmis
eserlerden istifade de ettiklerini sOyliiyorlar... 24 numarada kaydolunan Ahbdrii’'z-Zaman,
Mes’idi’nin mufassal bir tarihidir ki simdi kaybolmustur. Yalniz bir cildi Viyana
Kiitiiphanesinde mevcuttur... Acaba bu tahrir heyeti kaybolmus bu eserden nasil istifade
etmistir?...

Bense, “Islam Aleminde Yazilmis Ansiklopediler” serlevhali yazimda, “Bu eserlerin bir kismi umumi,
diger kismi ayri ayri ilimlere ait olmak iizere hususi, yani meseleki mahiyettedir ki bir araya gelirse
zamammizdaki biiyiik ansiklopediler mahiyetini alir.” diyorum ve boylece bugiinkii terakki ve tekamiile
gore bir Islam mubhitiilmaarifi yazmak igin bizde ¢ok biiyiik malzeme bulundugunu bildiriyorum.

Daha sonra Isldm-Tiirk Ansiklopedisi’nin dordiincii say1sinda bu maksadi tavzih ederken de bu eserlerin
“eserimize bashca mehaz tegkil ettigi’ni séylemis ve “Siiphe yok ki Garplilar bugiin ansiklopedi tertip
ve telifinde ¢ok biiyiik terakki ve tekamiil gostermislerdir. Fakat ilmi ve nedent bir¢ok sahalarda oldugu
gibi bu hususta da onlara pisiiva olan, bunun da esasim koyan, yine Miisliimanlardir. Nitekim bazi

insafli miistesrikler de bu hakikati teslim etmektedirler.” sozlerini ilave etmigtim.

Biitiin bu sozlerimden anlagilacak mana gayet sarihtir. Ben, Miisliimanlar ansiklopedi mahiyetinde
birgok eserler yaznuslardir ve bu eserler sunlardi; bu eserler biiyiik bir Islam muhitiilmaarifini viicuda
getirmek i¢in genis bir menba teskil eder; bu eserler bizim de baslica mehazlerimizdir, diyorum. Acaba
bu sozlerde Ahmet Ates’in telakkisini ve istihzasini icap ettirecek ne var?

Ansiklopedi mahiyetinde yazilan eserlerin isimlerini kaydetmekten maksadimiz Miisliimanlarin bu
sahadaki faaliyetlerini gostermekten ibaret olduguna gore, bu eserlerin mevcut veya mefkud olmasi
bahis mevzuu degildir. Fakat Ahmet Ates kendisine bir istihza vesilesi bulmak igin bir ilim adamina
katiyen yakigmayan bu hatt-1 hareketi takip etmistir.

Ahmet Ates bu kadarla da kalmayarak bu miinasebetle kaydettigim eserlerin ansiklopedi mahiyetinde
olup olmadiklarindan da siiphe ediyor. Ben Isldm-Tiirk Ansiklopedisinin dordiincii sayisinda bu siipheyi
de bertaraf edecek izahati vermis bulunuyorum. Bizim kaydettigimiz eserlerin hepsi de umumi veya
hususi yani mesleki ansiklopedi mahiyetindedir. Ahmet Ates mantik-1 maddi ile biraz miitevaggil
olsayd1 bu yolda bir sz sarf edemezdi.

Ulug Bey’in Tiirk Seceresi
Ahmet Ates diyor ki: “Ulug Bey in Tiirk Seceresi 'nden bahsetmekte ise de onun boyle bir eseri yoktur.”

Halbuki Ulug Bey’in boyle bir eseri vardir. Profesér Semseddin Giinaltay, Isiim’da Tarih ve
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Miiverrihler adli eserinde diyor ki: “Seceretii’[-Etrak (Tiirk Seceresi) veya Usiil-i Erbaa-i Cingizi 'nin
muhtasar ve yazma bir niishasi Biritish Museum 'da 36190 numarada mukayyettir.” (s. 396).

Biyografiye pek ziyade ehemmiyet veren ve “Afiye ibn Yezid” maddesi iizerinde bize tariz eden Arap-
fran Filolojisi asistan1 Ahmet Ates, nasil olur da Ulug Bey’in bu eserini gérmemis bulunur? Sonra da
gormedigi icin “Bu eser yoktur.” der? Biz muhterem asistanin yerinde olsaydik tetebbu ehlinin sanina
layik bir surette “gérmedik” demekle iktifa eder, kati bir lisanla “yoktur” demeye cesaret edemezdik.

Ahmet Ates bu eserlerin ansiklopedi mahiyetinde oldugunu anlayamadigin séylityor. Ilim ve hakikat
goziiyle bu eserleri agip tetkik etseydi pekala anlardi.

skksk
Ab-1 Hayét, Zulumét, Hizir ve ilyas

Ahmet Ates, “Ab-1 Hayat ve Zulumat” hakkindaki yazima da ilisiyor ve benim kendi itikadim i¢inde
tenakuza diistiigiimii iddia ediyor. Ben ab-1 hayat ve Hizir hakkinda Sark kaynaklariin sdylediklerini
naklettim. Hizir ve Ilyas’in mematlarmna ait hadiseler hakkinda “Biiyiik hadis miinekkitleri” dedigim
halde Ahmet Ates yine soziimii tahrif ederek “Muhaddislerce” diyor. Anlasilan Hizir ile flyas’m
mematini beyan eden bilylik nakidlerin kiymetini diisiirmek i¢in bu hatt-1 hareketi takip ediyor.

Hizir ve Ilyas’mn hayati meselesi ab-1 hayat ile miinasebeti dolayisiyla yazilmstir. Biiyiik hadis
miinekkitlerine ve birtakim muhakkik mutasavviflara gére Hizir ve Ilyas vefat etmislerdir. Bununla
beraber bazi muhaddisler de Hizir’in hayatina kail olmuslardir. Ben, nakd-i rical hakkinda ve bu
bahislere dair yazilmis olan birtakim eserlere miiracaat ederek nakidlerin tenkitlerine itimat ettim. Daha
sonra ¢ok kuvvetli bir delil olan “Senden evvel hichir beseri muhalled kilmadik.” (Enbiya: 34)
medlindeki ayet-i kerime ile beraber hadisenin fizik ve kimya kanunlari, yani kavanin-i tabiiyye ile de
kabiliizah olmadigimi ilave eyledim. Ahmet Ates, ayet-i kerimedeki sarahatin farkina varamamustir.
Filvaki muhtelif rivayetler ile mukayese ederek asillarina kadar inmek lazim gelirse de bu husus “Hizir”
ve “ilyas” maddelerine birakilmistir. “Ab-1 hayat” maddesi ise bu mevzu ile daha fazla alakadar
olamazd:. iddia ettigi tenakuz hakkindaki cevabimu “Adat-1 ilahiyye” maddesinde goreceksiniz.

Afiye b. Yezid ve Bagdad Tarihi

Ahmet Ates, Afiye ibn Yezid hakkindaki yazimdan bahsederken diyor ki: “Afiye ‘nin ne dogdugu tarih,
ne de oldiigii tarih soylenemiyor.”

Afiye’nin terciimeihdli 1326°da Hindistan’da basilan ve kiitiiphanelerimizde niishalari bulunan
Tehzibii't-Tehzib' ile bazi Tabakat-1 Hanefiyye® kitaplarinda vardir. Gordiigiim mehazlerde tevelliit ve
vefat tarihlerine tesadiif edemedigim i¢in tabiatiyla yazamadim. Benim bu yaziy1 yazmaktan maksadim,
ulemamiz arasinda simdiye kadar fikihtaki yiiksek mevkii bilinmeyen Afiye'nin fikihtaki mevkiini
tebariiz ettirmekti. Onun i¢in mehaz olarak yalmz Hatib-i Bagdadi’nin Bagdad Tarihi'ni® gdsterdim.
Ciinkii diger eserlerde buna delalet eder seyler yoktur.

Bagdad Tarihi’nin 40 cilt olarak gosterilmis olmasi da Ahmet Ates tarafindan bir tariz vesilesi olarak

7 Tehzibii 't-Tehzib, Cemmaili’nin Kiitiib-i Sitte ravilerine dair e/-Kemdl adl eserine ibn Hacer el-Askalani’nin (1372
-1449) yazdig1 muhtasardir.

8 1bn Kemal’in Tabakdatii’I-Miictehidin; Kializade Ali Efendi’nin Tabakatii’I-Hanefiyye; Abdiilkadir el-Kuresi’nin
el-Cevihirii’I-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye; Ibn Kutluboga’min Tdcii't-Terdcim fi Tabakati’l-Hanefiyye,
Takiyyiiddin b. Abdiilkadir et-Temimi’nin et-Tabakatii ’s-Seniyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye; Abdiilhay el-Leknevi’nin
el-Fevdidii’'l-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye adli eserleri gibi kaynaklar kast edilmektedir (haz.).

° Hatib el-Bagdadi’nin (1002-1071) Tdrihu Bagddd ev Medineti’s-Selam adli Bagdat tarihine ve Bagdatli meshur
sahislara dair eseri.



kullanilmaktadir. Cilt sayisi, itibari bir seydir ve ilmi kiymeti haiz degildir. Evet, Kesfii z-Zuniin onun
14 cilt oldugunu kaydeder. 1332’de Beyrut’ta basilan ve fenn-i rical hakkinda emsalsiz bir eser olan el-
Miistatrife’de de 14 cilt olarak gosterildigi gibi, 10 cilt de gosterilmektedir. 10 cilt muhakkak olduguna
gore “10”u tercih ile defterime kaydetmigsem de “1” rakami sehven “4” yazilmustir.

Mehazler meselesine gelince Afiye’yi yazdigim zaman Hekimoglu Kiitiiphanesindeki niishay1 gézden
gecirdim. Eskimis, yipranmis, yanik, yirtik oldugundan istifade kabil olamadi. Kopriili
Kiitiiphanesindeki niishay1 gordiim fakat bu niisha Damad ibrahim Pasa, Asir Efendi ve Nuruosmaniye
Kiitiiphanelerindeki niisha kadar kiymeti haiz degildir. Nuruosmaniye’deki niishay1 da gérmiistiim fakat
yazarken imkénsizhk hasebiyle tekrar bakmak kabil olmadigi gibi Asir Efendi Kiitiiphanesindeki
niishay1r da goremedim. Damad Ibrahim Pasa Kiitiiphanesindeki niishamin miiellifi yazilmamakla
Hatib’in oldugunda siiphe ettim. Niishalar sayi olmadig i¢in ‘nadir’ dedim. Yoksa ‘yegéne niisha’
derdim. Malumdur ki ben yarim asir zarfinda bin bir itina ve zahmetle topladigim dort, bes bin kitabim1
Siileymaniye Kiitiiphanesine vakfettim. O zamandan beri artik yeniden basilan kitaplari tedarikle
mesgul olmuyorum. Afiye hakkindaki yazimi okuyan redaksiyon heyetinden Profesér Serefeddin
Yaltkaya bu eserin basildigini sdyledi; kendisinden duydum. Bu gibi hususlar maksadimizi asla ihlal
etmez.

Adata ilahiyye

“Adat-1 {lahiyye” maddesine gelince buradaki sozler ilmi tabirlerdir. Ilim erbabi bu lisandan anlar. Bu
bahislerle hi¢ mesgul olmayanlar anlayamazlarsa mazurdurlar. Bu mesele zannettiginiz vechile basit
degildir. Bunu anlamak i¢in ‘siinen-i kevniyye’yi, ‘siinen-i ildhiyye’yi bilmek icap eder. Ben burada
“Stinen-i kevniyye -ki kavanin-i tabiiyyedir- hikmet-i dmme-yi Stibhdniyye veghile tebeddiil etmez. Fakat
hikmet-i hassa-i raciha mucibince mutlaka sebebi veya tesiri meneder de esbabsiz veya esbab-1 gayr-i
mutade ile miisebbebdti yaratir. Boylece adat-1 ilahiye haricinde havarik-i ddiyeyi halkeder.” demistim.
Siz ise burada “Siinen-i kevniyye hikmet-i amme-yi Siibhdniyye vechile tebeddiil etmez.” climlesini
naklediyorsunuz da “Fakat hikmet-i hdssa-i raciha mucibince...” fikrasini zikretmiyorsunuz. Nigin
boyle yapiyorsunuz? fleri siirdiigiiniiz tenakuzu yine kendi elinizle kaldirmak korkusundan mi?
Bilmeniz lazimdir ki tenakuzlarda nisbet-i hiikkmiyyede ittihat sarttir. Burada ise ittihat yoktur. Belki
cihetler ayridir. Bu ciheti agikar bir surette izah ettigim halde her nedense gérmemeniz, metodolojiden
gafil olmaniz acmacak bir haldir. Miinakasalarda bu derekeye diismemenizi, nakillerde sadakat
gostermenizi, ciimleleri tahrif etmemenizi yahut yarisin1 alip yarisini atmak suretiyle Bektasiyane
harekette!® bulunmamanizi pek ziyade temenni ederim.

sokok

“Aban” Maddesi

“Aban”: Mehazlerimiz arasinda zikrettigimiz yeni Muhitiilmaarife giren bu kelimenin ansiklopedi
maddeleri arasina girebilecegi tabiidir. Bir madde bir ansiklopedide yazilmakla diger bir ansiklopedide
neye yazilmasin? Hususiyle, hizmet-i nagizanem sebkeden yeni Muhitiilmaarifte yazilmissa, bu s6ziin
manast kalir mi?

ook
“Abir” ve “Abur”

“Abir” ve “Abur” maddesi ise Hazret-i ibrahim’in irkina taalluku hasebiyle tetkike deger bir mevzudur.

10 Bektasi’nin, “La takrabu’s-salat” ayetinin devamini “Ben Misir hafizi degilim” diyerek bilmezden geldigini
anlatan bir Bektasi fikrasina telmihen.
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Tiirklerin biiyiik babasi gosterilen Abur ile Abir arasinda bir miinasebet buldum. Aralarinda isim
itibariyle bir fark da géremedim. Bu itibarla Abir’in Arapga olmadigm ileri siirdiim. Bu mesele ancak

A

1rk meselesi olmakla Abir’in Arapga olup olmamasi bahsini “ibrahim” maddesine biraktim. Bu maddede

tafsilat vardir.

sokok

Iste arz ettigim vechile Ahmet Ates’in tenkitlerinde ilmi bir mahiyet gormedim. Herkes bilir ki ben
tenkitten cani sikilan bir adam degilim. Ben itiraz ve tenkidi takdirle karsilar, ilmi miinakasalardan haz
alir bir adamim. Biitiin hayatim itiraz, sual ve cevapla gegmistir. En kii¢iik bir ilim adami, nazarimda
pek muhteremdir. Cilinkii ilme ¢ok biiyiik bir kiymet veririm. Hal boyle iken hi¢ tanimadigim bir zatin
beni muhatap etmesini bir tiirlii anlayamadim. Kendisinden tavsiyelerime riayet etmesini dilerim.!!

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. 1, 30 Mayis 1941, No. 14, s. 1-4

' Ahmet Ates’in yonelttigi tenkitlere sadece Izmirli degil baskalart da cevap vermis ve bunlar da Isldm-Tiirk
Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuasi'nda yer almustir. Bk. Omer Riza Dogrul, “Haksiz Bir Tenkide
Cevap”, Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuasi, C. 1, 20 Haziran 1941, No. 15, s. 3-4; Esref Edib,
“Ilmi Mesaiye Diismanlik Zihniyeti”, Islim-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast, C. 1, 1 Agustos
1941, No. 17, s. 3-4.



Ordinaryiis Profesér Ismail Hakki Izmirli ile

Peyami Safa Arasinda

FELSEFI MUBAHASELER
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iLIM VE NAZARIYE DUSMANLIGI!
Peyami Safa

Her miinakasada ilim ile nazariyeyi, nazariye ile de faraziyeyi birbirine karistirryoruz. Siiphesiz her
ilmin nazari ve her nazariyenin farazi bir tarafi vardir fakat ilim nazariyeden, nazariye de faraziyeden
ibaret degildir.

Adi ve ameli bilgi doneleriyle hitkiim vermege alisanlar, ilim goriislerini reddetmek i¢in “bunlarin birer
nazariyeden baska bir sey olmadigini” sdyleyip ¢ikarlar. Bilhassa manevi ilimlerin, hele iktisat gibi
nazariyeleriyle faraziyeleri birbirine karigmis, tekamiiliiniin ilk safhalarin1 yasayan geng ilimlerin
hiikiimlerini nazari olmakla suc¢landirmakta avam mantig1 daha ciiretlidir.

Son aylarmn pahaliliktan dogan iktisadi miinakasalarinda da boyle iki cephe beliriyor: Birisi iase ve
gecim davalarini iktisat nazariyelerinin de yardimiyla incelemege ve ¢ozmege davrananlarin cephesi;
oOteki de ilmi tamimden ve kanundan daima uzak kalarak miinferit tecriibelerin hususi vasiflar tizerine
umumi hiikiimler vermege kalkanlarin cephesi. Bunlar diipediiz, ilim ve nazariye diismanlaridir.

Bunlar her nazariyenin bir faraziye oldugunu santyorlar; bilmiyorlar ki her faraziye bir nazariyedir fakat
her nazariye bir faraziye degildir. Claude Bernard’in saglam tarifiyle: “Nazariye tecriibi tenkidin ve
muhakemenin kontroliine vurulduktan sonra dogrulugu anlasilan faraziyedir.”

Faraziye olmakla ise baglamis fakat faraziyelikten ¢ikarak hakikat olmak nimetine kavusmus nazariyeler
oldugu gibi faraziye olmakla kalmislar1 da vardir. Bu ikinciler, hakikat olmaga da, iflas etmege de
namzettirler.

Bu ikisini birbirine karigtirmamizin sebebi, bizde ilim goriisiiniin biiyiik bir tarihi ananeden mahrum
olusuna keskin bir igaret sayilabilir.

Sarkta bu mahrumlugun dokuz asirlik bir tarihi vardir. Ondan evvel Farabi ve Ibn-i Sina, iki biiyiik Tiirk
miitefekkiri, Aristo’nun pesinden, insan aklini tabiatla kucaklastiran ve Garpta bugiinkii ilim goriisiiniin
temellerini hazirlayan Peripatetizmi Sarka getirdikleri halde sonra Ibn-i Riisd gibi dehali talebelerin
karsisina gikan Gazali ve Muhyiddin-i Arabi gibi azili diismanlar, Islam-Sarktan ilim goriisiinii kovdular

! Tartigmaya sebep olan yazi olmasi sebebiyle bu béliimiin basina almmustir (haz.)
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ve yerine iman goriisiinii oturttular.

Bu felaketin Tiirkiye’de resmi bir hiiviyet alis1 Fatih devrine rastlar. Istanbul’u fetheden biiyiik Tiirk,
yaziklar olsun ki, Bursali Hocaoglu’yu Gazali’nin miidafaasina memur etmistir. Gazali ki Farabilerin,
Ibn-i Sinalarm bugiinkii ilim goriisiine temel olan tabiatc felsefelerine karsi kor imanin, tecriibeden ve
kontrolden 6nce gelen mistik sezigin, pesin hiikiimlerin kahramaniydi. Fatih onun yaninda, objektif ve
hakiki ilme kars1 cephe aldi. II. Mehmed’den sonra mistik Muhyiddin-i Arabi’yi tenkit etmege cevaz
vermeyen fetvalar ¢ikarilmaya kadar ileri varildi.

Istanbul’un fethi, Yunan diisiincesinin yeniden dirilisi demek olan Ronesans’m dogumuna ve inkisafina
bir baslangig teskil ettigi halde Istanbul’un Fatihi, Yunan mucizesini ilk kesfeden Farabi ve Ibn-i Sina
gibi Tiirk miitefekkirlerinin Sarkta attiklart R6nesans tohumlarini Hocaoglu’nun ayagiyla ezdirmisti.

el-Bir(ini’nin kronolojisine 6ns6z yazan Dr. Ed. Sachau su hiikmii verir:

Dérdiincii asir, Islamligin fikir tarihinde bir déniim noktasidir; 500 tarihlerinde Ortodoks
imaninin yerlesmis olmasi miistakil aragtirmalarin yolunu (igtihat kapisini) ebediyen kapamastir;
Es’ariler ve Gazaliler olmasaydi Araplar da bir Galiléeler, Keplerler, Newtonlar milleti olurdu.

Araplar1 bilmem (Ciinkii Farabi ve Ibn-i Sina Tiirk oglu Tiirktiir fakat ilmi diisiinceye kars1 duran Gazali,
Es’ari, Muhyiddin-i Arabi Araptir). Fakat yukaridaki iddianin Tiirk milleti i¢in pek dogru olabilecegini
kabul etmekte hi¢ tereddiidiim yoktur. Yunan tesiri Sarkta biitin Garb1 on birinci asirdan itibaren
kaplamaga baslayan bir Tiirk Ronesansmin Farabi ve ibn-i Sina gibi Tiirk miijdecilerini yetistirdigi
halde Arap tesiri, Gazali ve Muhyiddin-i Arabi tesiri, Tiirk diisiincesini Avrupa Ronesansindan yiizlerce
sene geri att1 (Tiirk Inkildbina Bakiglar adl kitabimda bu felaketli akibetin sebepleri aranmistir).

Eger bugiin Tiirkiye’de her ilmi goriisiin karsisina bir ilim ve nazariye diismanlig: dikiliyorsa, bunun
derin tarih sebeplerini Dr. Ed. Sachau ile beraber -dordiinciiye kadar gidilmese bile- onuncu asirdan
itibaren Islam-Tiirk diisiincesinin klasik kiiltiirden ayrilip Arap ve Iran tesirleri altinda yatmasinda
aramak lazimdir.

Cinaralts, 10 Birincitesrin 1942, S. 55, s. 4



FELSEFI MUBAHASELER
I
Peyami Safa’nin islam Feylesoflarina Haksiz Hitcumu

[smail Hakki [zmirli

Alman miistesriki Profesor Sachau’nin ilham ve tesiri altinda, muhterem Peyami Safa’nin Cinaralti’nda
yazdig1 “Ilim ve Nazariye Diismanlig1” makalesinin, fikirleri hayli mesgul etmis oldugunu, bana vuku
bulan miiteaddit miiracaatlardan anladim. Okuyucularimizdan biri Cinaralti’'nin o niishasini da bana
gondermis, muharririn bu hiikiimlerinin ilmi ve felsefi bir esasa miistenit olup olmadigimni soruyor.
Yaziy1 dikkatle okudum. Hakikaten acele yazilmis, ilmi ve felsefi hakikatlerden ziyade sahsi kanaat ve

miifrit fikirlerden ibaret bir yazi.

Peyami Safa gibi cevval fikirli, giizel yazar, miidekkik bir edebimizin ilmi ve felsefi bir mevzuda bu
kadar siddetli hiicumlarda ve miifrit hiikkiimlerde bulunacagini hi¢ de zannetmezdim. Bilhassa serbest
diisiinceleriyle Sarkta ve Garpta felsefi taharriyata yol agan yiiksek Islam feylesofu Gazali’ye haksiz
hiicumlari, onun ilim ve felsefe dleminde biiyiik kiymeti olan fikirlerini “kor iman goriisii” diye tezyif
ederek bir felaket seklinde gdstermesi; Istanbul fethinin Yunan diisiincesinin yeniden dirilisine bir
baslangic teskil ettigi gibi garip bir fikri ileri siirmesi; Aristo, Farabi, Ibn-i Sind, Muhyiddin-i Arabi ve
Ibn-i Riisd gibi feylesoflarm meslek ve sistemlerine baska sekiller ve renkler vermesi; Ibn-i Riigd’iin
dogumundan on bes sene evvel vefat eden Gazali’yi Ibn-i Riisd’e kars1 gelmis bir diisman seklinde
gostermesi hayretimi mucip oldu. Bunu ihtisas isinden baska bir seye atfedemedim. Hakikat yolunda
kendisine yardim etmeyi muvafik buldum. Bu meseleler hakkinda kisaca verecegim izahat, umarim ki
ilim ve fikir hareketlerinde biiyiik rolleri olan Islam-Tiirk Alimlerine kars1 olan husumetlerini giderecek
ve diisiincelerini yabanci tesirlerden dzade, 6z biinyan-1 ilmimize istinat ettirerek Tiirk milletinin
kendine mahsus yiiksek bir kiiltiire sahip bulundugunu kabul ve teslim buyuracaklardir.

skck

1. Aristo Tabiat¢1 Feylesof mudur ve “Yunan Mucizesi”!

Bu mevzuda hepimizce miisellem olan kaynak Yunan felsefesidir. Buna gore Aristo tabiat¢i feylesof
degildir. Tabiatg1 feylesoflar Sokrat’tan evvel gelen feylesoflardir.

ilk devrede felsefede metot: faraziye, mevzu: insan harici olan tabiat, gaye: esyanin asillar ve
gayeleridir. Islam felsefesinde isimleri gegen feylesoflar, Fisagores, Anaksagoras, Empezokles,
Zimikratis ile Sofestailer (Sofistler)’dir. Anaksagoras, Empezokles ve Zimikratis Yeni TabiiyGndurlar.

Tkinci devrede tasavvurcu felsefe hakimdir. Bunlarin metodu tasavvurlari istikra’ (induction) ile tarif,
mevzuu beser tabiati, gayeleri de ahlaki ve igtimal hayati tanzimdir. ilk tasavvurcu feylesof olan
Sokrat’a gore, nefsi bilmek mantik ve ahlak kaidelerindendir; Allah hakiki illet (cause)’dir; hayr-1
a’la’nin kendisidir. Sokrat Allah’1 illet-i faile ve gaiyye olmak {iizere iki delil ile ispat eder. Sokrat
metafizik¢i (maba‘de’t-tablaci) ve ahlaker feylesoftur. Sakirdi Eflatun da Sokrat gibi Allah’1 hayr-1a’1a
ve vahdet-i mutlaka biliyor ve bu iki delili akli ile ispat ediyor. “Allah Sani dir, dlemi miimkiin oldugu
kadar bedi’ olarak yaratmistir.” diyor. Allah hayr veya vahdettir, akildir (maddi olmayan miidriktir),
alemin nefsidir.

Eflatun ilk devre feylesoflarindan Herakleitos ile Fisagores felsefelerini tetkik etmis, Sokrat’a mahsus
bir metot ile yiiriimiistiir. Bundan dolay: felsefesi adeta Sokrat felsefesine bina kilinan bir Herakli ve
Fisagores felsefesidir. Eflatun “miisiil” (idées) nazariyesini vaz’ ediyor, metafizigin temelini “miisiil”’de
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goriiyor. Miisiil, cevher (substance)’dir, kiillidir, biitiin fertlere samildir. Miisiil bilgi ve varligin
prensipleridir. Miisiilsiiz ne bilgi ne varlik hasil olur. Miisiil, Eflatun felsefesi etrafinda doner.

Eflatun’a gore, his ve umumiyetle tecribe ilme yabancidir. Sakirdi Aristo, Eflatun’un misiiliini stri
illete ¢eviriyor, miisiil nazariyesini kabul etmiyor; illet-i maddiyye, slriyye, faile ve gaiyye olmak {izere
dort illet kabul ediyor. Eflatun ahldkta dogrudan dogruya bir hayir tasavvur ettigi halde Aristo ancak
insana mahsus bir hayir tasavvur eder, metafizigin temelini heytla ile surette goriir. Ona gore heytla
muayyen bir sey degildir fakat her sey olabilir. Heyilla (yani madde) ancak suretle taayyiin eder.
Aristo’ya gore Allah miiteharrik olmayan ilk muharriktir, mahz-1 akildir, mahz-1 ilimdir, alemi bilmez,
yalniz hayir cazibesi ile alemi tahrik eder. Zikrolunan feylesoflar arasinda ti¢ riikiin (asli esas) birinci
devrede Fisagores, ikinci devrede Eflatun ve Aristo idi.

Ugiincii devrede Yunan miitefekkirleri Aristo’nun mahza maba‘de’t-tabia olan yiiksek nazariyesinden
usaniyorlar. Bundan dolay1 tasavvur felsefesi kalkip yerine ahlak felsefesi konuyor. Ugiincii devrede
metot: irade, mevzu: saadet, gaye: hayr-1 a’la ve kalbin huzur ve istirahatidir. Epikiir, sistemini
Zimikratis sistemine bagliyor, marifetin yegane kaynagmi his goriiyor; ruhu maddi, ecsdmim
namiitendhi biliyor; Allah’1 inkar ediyor. Epikiir'e gore saadet hayr-1 a’la ile birlesmis lezzettir, fazilet
saadete sebeptir. Revakiyyln reisi Zenon indinde Allah kiillidir ve yegane cevherdir, marifetin kaynag1
histir. Bu, bir pantheisme (vahdet-i viiclid) sistemidir. Septiklerin ihtimali (propablisme) kismi1 his ve
akl1 kafi bulmuyor, his ve akil ile hakikat-1 mutlakanin elde edilemeyecegine kail oluyor. Bu sistem eski
Sofestailerin yeni bir seklidir. Septiklerin tecriibi veya hissi kismi ise yalniz hadiseleri arastirmakla
kalryor ki bugiinkii pozitivistlerin eski mezhebidir. Bunlarin taraftari ¢oktur.

Goriiliyor ki her iic devrede Aristo felsefesi Yunan milleti arasinda bir ekseriyet kazanamiyor.
Aristo’nun “Yunan mucizesi’ni bizzat Yunanlilar tanimadigi halde ona “Yunan mucizesi” demege
aklim ermiyor. Hususiyle Garptaki Ronesans, asagida izah olunacagi vechile, ancak Aristo felsefesinin
yikilmast ile bagliyor, artik “Yunan mucizesi” biisbiitiin hayalden ibaret oluyor.

2. Yunan Felsefesinin islim Alemine Gegisi

Birinci asrin sonlarina dogru Miisliimanlar arasinda felsefi miicadeleler basladi, felsefi eserler terciime
olundu. Atina’daki ahlak felsefesinden sonra felsefe talim ocag: Iskenderiye’ye gegti. Iskenderiye’deki
felsefe muallimleri Aristo’nun metinlerini serh ederlerdi. Islamdaki Messai felsefesi (Peripatétisme)
Iskenderiye Aristocularinin yani Eflatuni tarzinda Aristo serhi medresesi ve Iskenderiye sarihlerine
dogrudan baglanan Siiryanilerin aksisadasi idi. Yoksa bizzat Aristo felsefesi degildi. Terclime
faaliyetinden sonra iigiincii asirda ilk defa Basra’da Kelami felsefe sistemi basladi. Bu sistem Mutezili
kelamcilarin tabiatgr sistemi idi. Bu sistemi takip eden tabiatg1 feylesoflar, Yunan ile birlikte Hint ve
fran felsefi reylerini de birer prensip olmak iizere alirlardi. Diger sistemlerde oldugu gibi muayyen bir
reisleri yok idi.

En evvel Ebu’l-Huzeyl Basra’da bu sistemi kurdu. Kelami felsefe ekoliinii agti. Bu ekol mucibince
kelam usulii ile felsefe usuliiniin aralar1 bulunup keldm usulii haricine ¢ikiliyordu. Ebu’l-Huzeyl
Zimikratis’in atomunu tadil eyledi ve Hint’teki ‘kanida’dan' miiteessir olarak Islim’da atomizm
sistemini vaz’ etti. Empezokles’ten miiteessir olarak Zat-1 Bari’yi sifatlarinin ayni kilarak felsefl bir
tevhidi ortaya koydu. Umumiyet itibariyle Kelamilerin baslica esaslar1 atomdur. Zimikratis ve Epikiir
tamamiyla kuvveti atoma hasrettikleri hilde Islam keladmcilar1 bu kuvveti atomdan alip Allah’mn
kudretine hasrettiler. islam kelamcilarinca atom cevherdir fakat zati (essentiel) vasiflari haiz degildir.

!'Hint felsefesinde “Nyaya-Vaisesika” literatiiriine katkisiyla Kanada, Vaisesika-siitra adli on bdliimliik eseriyle
iinliidiir. Bk. Mysore Hiriyanna, Hint Felsefesi Tarihi, gev. Fuat Aydm, Istanbul Bilgi Universitesi Yayini, Istanbul
2011, s. 200 (haz.).



Bu vasiflar ve fiiller, ancak Allah’in iradesi ile muttasif kildig1 arizalardir. Atom zati vasiflardan ari
olmakla her an degismege ve yaratilmaga muhtag olur. Bu nazariye, yeni felsefenin vazu Descartes’in
“Créationcontinue” (miitemadi hilkat) nazariyesine pek benziyor.

Nazzam, -Farabi ve Ibn-i Sinalar gibi- atomu inkar ediyor ve ilk devresindeki Anaksagoras nazariyesini
aliyor. Nazzam’a gore mukadderatin hepsi bir anda yaratilmistir, yalniz evvel ve sonra olarak zahir
olmustur. Bu nazariye maruf bir tabir ile “kiimiin ve biirdz” (gizli kalmak ve meydana ¢ikmak)
nazariyesidir.

Eb(i Hagim Cubbai’nin, Aristo’nun Sema’ ve Alem namiyla tabiat fenninde yazdig: eseri red hakkinda,
et-Tefahhus adli bir eseri vardir. Ebli Hasim bu eserinde Aristo’nun tesis ettigi kavaidi esasindan
sarsarak iptal eylemistir.

Zamaninda bir tek olan meshur tabip Ebli Bekr er-Razi de Aristo’dan yiiz ¢evirip Fisagores yolunu tuttu,
dogrudan dogruya tabiatg1 felsefesini kurdu. Bu tabii feylesoflar mahsus seylerden bahsederler; tecribe,
istikra, bilhassa miisahede metodunu alirlar, mahsuslarin 6tesinde de ruh ile beraber bir tek Allah kabul
ederler.

Rézi tabiat ilminin miimessili idi. Sirf tecribeyi, tecribeden gegmeyen sirf mankiki istidlalin neticelerine
tercih ederdi. Rézi maba‘de’t-tabia’da muasirlarinin Anaksagoras ve Empezokles gibi kadim
nazariyelerine itimat ederdi.

Tabiiler tabiatin zahiri ile ugrastiktan sonra ruha gegerlerdi. Bundan dolay1 Allah’a “Sani-i Hakim”,
“Miidebbir-i alem” derler ve Allah’mn tedbiri daimi olduguna, alemin de sonradan yaratildigina
(hudiisuna) itikat ederlerdi. Gériililyor ki Yunan felsefesi Islam alemine gectigi sirada Islam
miitefekkirleri tamamiyla Aristo’dan yiiz ¢evirmislerdir. Bundan sonraki feylesoflarin sistemlerini de
gelecek boliimde? izah edecegiz.

3. islam Messétleri el-Kindi, Farabi, ibn-i Sina ve ibn-i Riisd, Aristo’ya Tam Bir itimat Beslediler
mi?

Yunan feylesoflarmin ekseriyeti nasil Aristo’ya itimat gdstermemislerse Islam Aristoculari da Aristo’ya
tam bir itimat gdstermemisler, hepsi de Aristo’yu tenkitten hali kalmamslardir. islam Aristocular1 her
Aristo sarihine itimat etmemislerdir. flk Aristocu feylesof olan halis Arap Eb{i Yakub Ishik el-Kindj,
Aristo sarihi Iskender-i Efrtidisi’ye itimat ederdi. Uzerinde sarihin biiyiik tesiri goriilmiistii. el-Kindi’nin
nazarinda “mesel-i 413" (yani tabi’ olacagi, yolunda yiiriiyecegi, ilminin nurundan ziya alacagi yegane
reis) Sokrat idi. Ibn-i Sind Savmastiyas’a itimat gosterdi. el-Milel ve n-Nihal namiyla din ve felsefe
tarihi yazan Sehristdni de bu sarihe itimat etmisti. Ibn-i Riisd, ekseriya Savmastiyas’u Iskender-i
Efradisi’ye tercih ederdi. Nazarinda Aristo mesel-i a’la idi. Fakat vahye, kitaba, Kur’an’a pek ziyade
ta’zim ettiginden dolay: Islam akaid-i asliyesinde Aristo’yu birakir idi. Tbn-i Riisd farkina varmaksizin
akil nazariyesinde Aristo’ya pek miibdyin reyde bulundu. Aristo sarihleri iginde Sarkta en meshur olan
filolog (nahivci) Yahya idi.

Messailer indinde Aristo’nun en bilyiik feylesof olmasinin sebebine gelince, terciime olunan Yunan
eserlerinin pek cogu Iskenderiye kanaliyla geldiginden dolay1 Aristo eserleri basta geliyordu. Bununla
beraber bazi miistesrikler, “Eski Yunan tarihi, Aristo’nun sakirdi Biiyiik Iskender ile malum olmakla,
Aristo’nun en biiyiik feylesof olmasina bais oldugu”nu beyan ediyorlar. Islam Messaileri yalniz Aristo
sarihligi ile kalmadilar, belki Aristo sarihligi ile beraber kendi reylerini de kattilar; Aristo’yu orijinal ve
tam bir surette serh ettiler ve bu serhleri Islam’a mahsus olan fikri unsurlar ile birlestirdiler, eski Yunan
fikirlerini, biiyiik bir serbesti ile stimullii bir dairede adeta kendilerine mal ettiler, felsefi maddelerden

% Dergide: “yazimizda” (haz.)
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hamur yapip daginik fikirler arasindaki bosluklar1 doldurdular, o zamanlar maruf olan felsefeden bagka
yeni bir felsefe meydana getirdiler.

Iskenderiye’de Yeni Eflatuni tasavvuf da vardi. Bunun reisi Filotin (Ploten) idi. Filotin, Eflatun gibi,
Allah hakkinda ii¢ cevher kabul ederdi:

1. Vahdet-i mutlaka veya hayr,
2. Akil,
3. Nefs.

Bu sistem yiiksek sezis (intuition = hads) sistemi idi. Messai felsefesi nazar (raisonnement = istidlal) ve
tecrilbeden gecen akil yolunu tuttugu halde Islam’daki Israki (illimunative) felsefesi Yeni Eflatuni
sisteminin Islam’a tatbiki mahiyetinde idi. Islam’da en ziyade sdyi olan ekoller Messai ile Israki
felsefeleri idi.

Islam Messdilerinin Aristo’ya Itimat Etmedikleri Noktalar
a) el-Kindi

el-Kindi tam Aristocu degildi. Birgok cihetten Mutezili kelamcilari ile yeni Fisagorl mezhebini tutan
Tabliyyin felsefesine muttasil idi. el-Kindi en evvel ehl-i mantik tariki ile miinkirlere karsi tevhit ve
niibiivveti miidafaa hususunda kiymetli eserler yazmist1. Niibiivvet ile akil arasin1 bulmaga pek ziyade
gayret etmisti. Alemin hudasu meselesinde Aristo’dan ayrilmistir. el-Kindi’ye gore alem mahlik, hadis
oldugu halde Aristo’ya gore alem kadimdir, hadis degildir.

Messailer esyay1 varlik ile takdir etmekle onlara gore Allah vacibii’l-viicid idi. Yoksa Ebl Bekr er-
Réz1’nin temsil ettigi Tabii feylesoflar gibi Allah, alemin Sani’i ve miidebbiri degildi.

b) Fardbi

Farabi, tabiiyatta, Aristo mezhebini Yeni Eflatuni seklinde kabul etmekle beraber su noktalarda
Aristo’dan ayrildig goriiliiyor: Farabi tabiiyat kanunlarini zaruri (necessaire) gormiiyor, belki miimkiin
(contingent) goriiyor. Bugiiniin klasik kitaplarindaki “Tabiat kanunlari miimkiindiir, zaruri degildir.”
diisturunu haber veriyor. Aristo’nun Organon (Fass)’m1 Arapgaya terciime etti. Mantifin derin
koselerini, gizli yerlerini agiga ¢ikardi. Farabi en biiyiik mantike1 idi. Tkinci Analitika (yani Burhdn) adl
eserinde Aristo’yu gerek Burhdn’in tertibi, gerek kanunlari, gerek tarifleri hususunda reddetmisti.
Farabi nazari ilimde emin yolu ancak mantik yolu bilirdi; Aristo’ya muhalif olarak, beser bilgisinin
vehbi olduguna kail idi, “intuition” = “sezgi” yolunu tutmustu.

Farabl Mdba ‘de 't-tabia’da Aristo’yu ii¢ noktada reddediyor:

1. Aristo basli bagina bir kuvvet ile heytila, diger tabir ile bir Allah ile bir madde kabul ediyordu. Farabi
bunu tevhide miinafi gordii. Aristo sarihi olan yeni Eflatunilerin ilk akil veya kiilli akil, ikinci akil ilh...
maddi olmayan on akil silsilesini Allah ile madde arasina koyarak Aristo’nun diializmini (seneviyyesini)
kaldirdi.

2. Aristo’nun tasavvuruna gore Allah kainatin merkezidir. Kéinat1 bilmeksizin ve gérmeksizin miicerred
hayr ve hiisn cazibeleriyle tahrik ederdi. Farabi bunu da reddetti. Allah’in zat-1 mukaddesesi ile esyay1
bildigini bildirdi.

3. Aristo’ya gore ilk muharrik kiilli akildir, Allah’in kendisidir. Farabi bunu da kabul etmedi. Kiilli aklin
Allah’1m ilk ibda1 oldugunu sdyledi. Bu suretle Farabi’ye gore Allah’in ilk ibdai olan kiilli akil kéinatin
ilk muharriki oluyor. Farabi nass ile (Allah sozii, Peygamber sozii ile) felsefe arasinda bir ahenk



gormekle Kur’an’in lafizlarini felsefi bir istilah ile tevil, niibiivveti psikolojik olarak tavzih ederdi.
Farabi bu yolda bir din felsefesi vaz’ etmisti. Farabi mutasavviftir; mutasavviflar iizerinde ¢ok tesiri
olmustur. Farabi’nin tasavvufu psikolojik bir haldir, bir zevktir.

Goriilityor ki Farabi Aristo’yu reddediyor, vahyi ve tasavvufu kabul ederek bunlari felsefesi ile beraber
yiiriitiiyor.?

¢) Ibn-i Sind

Ibn-i Sina zamanimn bir tek feylesofudur. Nazarinda mantik, hakikate gotiiren bir yoldur. Hakikati
bulan, his ve aklin fail olan kuvvetleridir. Filvaki tecribi ve kesfi (hads?) bilgiler var ise de nazari
ilimlerde yol budur. Ancak Allah tarafindan teyit olunan arifler mantiktan miistagni olabilirler.

ibn-i Sina, Farabi felsefesini tanzim etmis, birtakim yenilikler katnmstir. Muhitin tesiri altinda bir
taraftan Kesfilere (mutasavvifeye) yaklasmis, diger taraftan Kelamiler ile alakasmi kesmemistir. [bn-i
Sina’ya goére Aristo’nun ilim i¢in lazim bir sart gordiigii tecribe ne kadar ¢ogalirsa ¢ogalsin yalniz bir
kanaat verir. Tecribenin yakini (certain) ve zaruri (necessaire) olmasi birtakim sartlara tabidir. ibn-i Sina
orta zamanlarda tabiatta hakim olan istintag (deduction) ve faraziye metodu ile son zamanlarda hakim
olan tecribe ve miisahede metotlarinin ahenktar olduklarini ilk defa ilim 4lemine bildirdi. Ibn-i Sina,
Féarabl gibi yalmiz Aristo sarihlerini okumakla kalmiyor, belki Yunan ilmini Sark hikmeti ile
mezcediyor, yeni bir tarzda eski nazariyelerini tasvir etmek istiyordu.

Tbn-i Sina Mdba ‘de t-tabia’da Farabi’nin tadillerini tamamiyla kabul ediyor. Allah’mn ilmi hakkindaki
tadili pek ziyade aciga cikariyor; “Allah dlemlerin nev’ilerini, umumu kanunlarin kiillilerini bilir;
fertleri, ciiz'leri ayri ayri bilmez, fakat kiilli ve miicmel olarak bilir.” diyor.

Ibn-i Sina felsefe ansiklopedisi olan Sifd’sinda Aristo felsefesini miinakasa etmeksizin bazi noktalarmi
hak gérmedigi halde zikrediyor. Bununla beraber gayet ince noktalar ile Aristo’dan ayriliyor. Ibn-i Sina
“miimkin” meselesinde yine Aristo ile beraber yliriimiiyor.

’1‘77
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Tbn-i Sina’ya gére evvela meveut iki kisma ayrilir: Biri “bizatihi” (= en soi), “lizatihi” (= pa soi) vacip
ve zaruri (necessaire)’dir. Vacip ve zaruri olan mevcut Hak Teala’dir. Digeri “miimkin”dir (contingent).
Miimkin kendiliginden var olamaz. Miimkin de iki kisma ayrilir: Biri kevn ve fesada maruz olan,
meydana gelmege ve yok olmaga kabiliyeti bulunan mevcutlardir, bu dlemde gordiiglimiiz hadiselerdir.
Digeri Vacip Teala gibi bizatihi ve lizatihi zaruri olmayip ancak kendisinden hari¢ olan bir sebep ile

yani Vacib Teala ile zaruri olur: Akillar silsilesi gibi.

Ibn-i Sina din felsefesi ile tasavvufunu méaba‘de’t-tabiaya baglamistir. En sonra yazdigi ve hususi
sistemini beyan ettigi Zsdrdt'inda din felsefesini ve tasavvufu beyan ediyor.

Tbn-i Sin, igtimai hayatin tanzim ve adalet kaidelerinin temini ve dinf his ile fikirleri tatmin hususunda
omriinii tiiketmisti. Tbn-i Sind peygamberlerin bulunmalarini igtimai ihtiyagtan saytyor, peygamberleri
feylesoflardan efdal ve ariflerin (stifiyyenin) en yiiksegi goriiyor, nefs-i peygamberinin beser aklinin
varamayacag sirlara niifuz edecegini bildiriyor. Peygamber o sirlari hatasiz anlayacaklarindan Kur’an
hakkinda “Kur’dn insanlara mahsus bir tarzda o sirlari beyan eder. Kur’an maddi bir zarf icinde yiiksek
ve hatasiz ilmi cami’dir.” der.

Ibn-i Sina kendisinden evvel hicbir feylesofun séylemedigi sozler sarf ederek vahyi rii’ya; mugayyebat
(atiye ait bilgileri) ile sebeplerini hikmet-i ildhiyye lahikalarindan say1yor.

ibn-i Sina Hanefi mezhebi tizere fakih olmakla felsefe ile Ehl-i Siinnet akaidi arasini bulmak hakkinda

3 Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast, C. I, No. 45, s. 2-3.
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pek ziyade galismig, kaza ve kader meselesinde Ehl-i Siinnet ile bareber yiirlimiistii. “es-Seyhu’r-Reis”
unvanini alan Ibn-i Sina iman ile ilim arasida tam bir ahenk goriir.

fbn-i Sina fsdrdtr in sonunda “Ariflerin Makamlarr” bashg: ile tasavvuf ve din felsefesini uzun uzadiya
izah ediyor.

Goriilityor ki Farabi ile Ibn-i Sina vahiy ve tasavvufu Messai sistemlerine ithal ediyorlar. Hususiyle Ibn-
i Sina vahye yiiksek derecede kiymet veriyor. Kur’an’1 ne giizel tasvir ediyor. “/lim ile iman arasinda
tamamiyla ahenk bulundugunu” serbest bir surette ileri siiriiyor.

Felemenk miinekkit ve miistesriki Boer’in beyanina gore:

Ibn-i Sina’dan sonra Sarkta felsefi yeni bir re’y goriilmiiyor. Ondan sonra metinler kalmiyor.
Yerine telhisler, serhler, hasiyeler ve ta’likler kaim oluyor. Alimler ve feylesoflar medreselerde
tedrisat ile vakitlerini gecirdikleri halde amme Sufiyye seyhlerine uyuyorlar. Miitefekkirler
re’ylerine uygun olan hususta Aristo mezhebini iltizam ediyorlar. Sarkta felsefe erbabi
ekseriyetle Tbn-i Sina’y1 esas ittihaz ediyor, ekalliyet ise Farabi ile Tbn-i Sina’nin aralarmi
bulmaga calisiyorlar. Felsefe Sarktan Misir’a gegiyor, sonra Endiiliis’te ikamet ediyor.

Boer’in bu sozii tashihe muhtagtir. Filvaki sonralart telhisler ilh. .. griilityorsa da Tbn-i Sina’dan bir asir
sonra Sarkta Ibn-i Sina’nin re’ylerine muhalif olarak metin yazan Israkiler Ebii’l-Berekat el-Bagdadi ve
Abdullatif el-Bagdadi ve Siinni feylesoflar1 gelmislerdir. Nitekim atide zikrolunacaktir.

el-Kindi Sokrat’1, Ibn-i Riisd Aristo’yu “mesel-i ala” taniyorlar. Halbuki iki biiyiik Tiirk feylesofu
mesel-i 414 tantmyorlar, ilimden baska bir hdkim bilmiyorlar.*

d) Gazali

Gazali’nin dogum tarihi Hicri 450, 6liim tarihi ise 505’tir. Ibn-i Riisd ise 520 tarihinde dogmus, 595
tarihinde Slmiistiir. Bu takdirde Gazali’nin Ibn-i Riisd’e kars1 ¢ikmas1 miimkiin olabilir mi? Kiymetli
edibimiz Peyami Safa, zannederim, Gazali’nin Tehdfiitii 'I-Feldsife’sini gormemislerdir. Bu izahattan
sonra herhalde fikrini degistireceklerini timit ederim. Gazali sistemi mevzumuzun ruhunu teskil etmekle
evvelemirde sistemini izah etmek iktiza eder.

Gazali bir kelamci feylesof sifati ile kendinden evvel gelen feylesoflara karst gelmis, fbn-i Sind’y1
muhatap kilmastir.

Gazali Tehdfiitii’'l-Feldsife’yi ne maksatla yazdigin1 bas tarafinda beyan ediyor: Gazali bir giiruh
gdriiyor ki bunlar kendilerini keskin zekida temayiiz etmis addediyorlar, Islam’in vazifelerini ve
ibadetlerini atiyorlar, dinin siarlarini istihkar, tekliflerini istihfaf ediyorlar, hatta dinden biisbiitiin
styriliyorlar. Bu giiruhun béyle kiifre sapmalarinin mensei, Sokrat, Bokrat [Hipokrat], Eflatun, Aristo
ve emsali zevat-1 haileyi duymaktan bagka bir sey degildir. Bu zatlarin, akil yolunda tuttuklar1 usulde,
ilimlerindeki (hendese, mantik, tabliyat ve ilahiyatta) inceliklerinde, yiiksek zekada ve gizli olan
mevzulari ¢ikarmak hususunda biricik olduklarini, onlara tabi olanlar miibalaga ile vasfediyorlar. Bu
arada akillarindaki vakar ve temkinle beraber serditleri, mezhepleri, dinler ve milletler hakkindaki
tafsilleri inkar edilip bunlarin telif olunmus din kanunlar1 ve yaldizli hilelerden bagka bir sey olmadigi
da onlardan nakil ve hikdye olunuyor. O giiruh bu hususlar isittik¢e onlardan hikaye olunan akideler
tabiatlarina uygun diisiiyor. Zu’mlarinca fazil bir cemaat arasinda bulunmak ve onlarm yolundan gidip
babalarmin dinlerini birakmak hevesine diiserek kiifre alistyorlar. Diger taraftan halkin bir kismi da
feylesoflarm biitiin ilimlerini, hatta vazih ve bedihi olanlarini bile inkar ederlerdi.

4 Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast, C. I, No. 47, s. 2-3.



Iste Gazali bu hali gérdiikten sonra tabiatindaki goriis serbestisi ve fikir istiklali saikiyle gerek eski
feylesoflarin korii koriine arkasindan giden diismanlara, gerek dini miidafaa ugrunda feylesoflarin biitiin
ilimlerini hige sayan ‘cahil dostlar’a karsi harp agti ve felsefi davalarin hepsinin itirazdan vareste
kalamayacaklarin1 anlatmak maksadiyla Tehdfiitii'I-Feldsife’yi yazd.

Gazali, eski feylesoflar arasindaki ihtilaflar1 nakletmek uzun olacagi cihetle Tehdfiit te ilk 6nce nazarini
Aristo’ya hasretti. Fakat iddia ettigi gibi Aristo’yu red ile kalmadi, belki biitiin feylesoflarin re’ylerini
karigtirdi.

Gazali, Aristo miitercimlerinin sdzlerini tahriften, tebdilden hali gérmedi. Miitercimlerin szlerini tefsir
ve te’vile muhtag gordil. Hatta miitercimler arasinda miinakasa zuhur ettigini de sdyledi. Bu yiizden
Islam feylesoflar1 iginde en dogru terciime ve tahkik edenleri Farabi ile Ibn-i Sina’ya kasretti. Artik bu
ikisinin ihtiyar ettikleri ve dalalette kalan reislerinin mezhepleri arasinda sahih gordiikleri re’yleri
Tehdfiit’te iptal etmeye koyuldu. Gazali Tehdfiitii’l-Feldsife’de feylesoflarin mezheplerini hakikati
vechile dinsizlere agik¢a bildirmeyi istihdaf etti. Bu dinsizler, babalarinin dinlerini taklit ile kabul
ettikleri gibi dinsizligi de taklit ile kabul etmislerdi.

Gazali’den evvel Sarkta kelam hareketi felsefeden miiteessir olmustur. Mutezili kelamcilart sistemlerini
teyit veya hasimlari olan feylesoflar tenkide yarayacak birgok felsefe asillarini almislar, hatta kelam
asillar1 haricine bile ¢ikmiglar, kelami bir felsefe vaz’etmislerdi. Bunlar yalniz kendilerine muhtag olan
bahisleri alirlar, muhtag olmayan bahisleri ya haliyle birakirlar veya iptal etmek i¢in delil getirirlerdi.
Bunun neticesi olarak muayyen bir felsefe ile veya muayyen bir feylesof ile miicadeleyi havi olan bir¢ok
kitaplar zuhur etmistir. Bu gibi eser yazanlar i¢inde Ebl Bekr el-Bakillani (6. 403) Es’ariler mezhebini
islah etmis, birtakim akli mukaddimeler, asillar katmig, atom ve hala (¢2) ile kelami nazari ilimlerin
en yiiksegi tutmustu. Bu kelamcilar feylesoflarin ilimlerine 1ttila icin felsefeyi kitaplarindan tetkik
etmediler.

Sarkta Yunan felsefesi esasina miistenit olan biitiin felsefl mezhepleri ilk defa reddeden Gazali idi.
Gazali feylesoflar mezhebini, hususan Farabi ile Ibn-i Sind mezhepleri hakkinda yazilan eserleri iyiden
iyiye incelemis, Tbn-i Sina’dan gok miiteessir olmustu. Gazali, feylesoflar1 tenkit maksadiyla yazdig:
Tehdfiitii’l-Feldsife’den evvel yazdigi Makasidii’l-Feldsife’de ancak felsefeyi beyan etmegi emel
edindi. Makasidii’l-Feldsife’de beyan ettigi felsefe tamanuyla Ibn-i Sina felsefesi idi. Makasidii’l-
Feldsife, Tehdfiitii'I-Feldsife’nin mukaddimesi mahiyetinde idi.

Gazali kendisinden evvel gelen yiiksek feylesoflara karst mantiga simsiki yapisti. “Mantik bilmeyenin
ilmine itimat yoktur.” diyerek yiiksek iistatlarin ve keldmecilarin ilminden itimadi kaldirdi.

Gazali riyaziyati asla inkar etmedi. Ciinkii burhana miistenit gordi. Giiya dini miidafaa ugrunda
riyaziyatt inkara yeltenenler hakkinda, “Boyle cahillerin dini miidafaaya kalkismalar: dine ta’n
edenlerin zararlarindan daha beterdir.” dedi.

Gazali tabliyatta hak ile batilin karistigini soyledi; ildhiyatta ise hak ve savabin nadir bulundugu cihetle
feylesoflarin mezheplerinde gordiigii tenakuzu, acz ve hilelerini izhar etmek iizere on altisitabiiyata,
dordii de ilahiyata ait yirmi mesele secti. Feylesoflarin delillerini birer birer reddettikten sonra miiessir
ve metin bir “miicadele” (cedel = dialectique) ile muhaliflerini susturdu.

Gazali yola “sek” (sliphe) metodu ile girmisti. Ondan sonra Descartes da bu metot ile yola girdi. Gazali
Tehdfiit’te delili ile beraber kendi re’yini beyan etmiyor ancak feylesoflarin tenakuz (contradiction), acz
ve hilelerini izhar ederek mezheplerini tahrip etmek istiyor. Bu emeline ermek i¢in feylesoflarin silah
olan mantik ile karsilarma ¢ikiyor. Gazali mantik kanunlar ile feylesoflarin getirdikleri delillerdeki
safsata veya kusurlar1 meydana ¢ikariyor. Yahut feylesoflarin akil harici olan usullerini inceleyerek
lazim gelen neticelerle onlar1 susturuyor.

5 Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuasi, C. 1, 16 Nisan 1943, No. 48, s. 3-4 (Bu boliimiin son ciimlesi,
konu biitiinliigii agisindan bir sonraki boliimiin bagina alinmistir. haz.).
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Gazali ve Miistesrikler
Gazali’nin aleyhinde olan baz1 miistesriklere karsi yine miistesrikler Gazali’yi miidafaa ediyorlar.

Gazali’nin Tehdfiitii'I-Feldsife’de Tbn-i Sind’ya karsi beyan ettigi re’yler ve fikirler bugiin Garp
miitefekkirleri arasinda yastyor. Birkagini beyan edelim:

1. Gazali’nin, “Tecriibe ancak hadise silsilesinde bir yakinlhk gosterebilirse de aralarinda zaruri bir
nispet yoktur.” diyor. Boylece illiyet veya sebebiyet (causalite) prensibinden, akli meselelerden itimadi
kaldirtyor. Hume ve Kant da bu yolu tutuyorlar.

2. Gazali, zaman ve mekani hissi idrakin veya muhayyile kuvvetinin miimaresesi i¢in bir sart gérmekle
zaman ve mekanin hakiki ve harigte vaki oldugunu inkar ediyor. Kant da boyle diisiiniiyor.

3. Gazali, biitlin mevzular1 ihata edebilmesi hususunda miistakil olmadigin1 ve her iki nakiz
(contradictoire) bir netice verebilecegini bildiriyor. Kant da bundan baska bir sey yapmuiyor.

4. Gazali tabiatta Farabi yolunda illet ile maldl (= miiessir ile eser) arasinda zarureti (nécessité) inkar
etmekle Fransa’da Butru® ve Bergson’a bir iz veriyor.

Gazali seleflerinden olan Es’arilerden ayrilmayarak sebebiyet veya illiyet nazariyesini inkar ediyor.
Cilinkii feylesoflar tabiiyatta harikuladeyi miimkiin gérmediklerinden hissi mucizeyi ve cismani meadi
inkar ediyorlar.

5. Gazali, hususi bir pragmatizm tesis etmek i¢in mantik ve akli kullaniyor. Bugiinkii pragmatizmin
tohumlarimi atiyor. Pragmatizm mucibince felsefe dogrudan dogruya hayata baghdir. Hakikatin 6l¢iisii
amelil kiymetten bagka bir sey degildir.

6. En sonunda “hads” yolunu tutmakla Bergson’a miibessir oluyor. Nitekim Farabi de hads yolunu
tutmustu. Gazali, Aristo sarihi Savmastiyas’a itimat eden Ibn-i Sina’y1 diger sarih filolog Yahya ile
reddediyor. Gériilityor ki Gazali’nin Ibn-i Sina’y1 diger felsefi bir nazarla reddetmesi yalniz felsefi bir
miicadeleden baska bir sey degildir.

Karl Vorlinder, Gazali’nin serbest felsefeye vurdugu darbeden sonra yani Tehdfiitii I-Felasife’sinden
sonra felsefenin Endiiliis’e hicret ettigini Felsefe Tarihi’nde beyan ediyor ki en biiyiik bir hatadir.

Gazali Stfiyyedendir. Farabi ile Ibn-i Sina da mutasavvifedendirler. Iman ile ilmin ahenktar olmasinda
Gazali ile iki hasmi birlesmis oluyor. Yalmz Gazali Israki feylosoflar gibi hads ve kesf yolunu nazar
yoluna tercih eder.

Gazali Tehdfiitii 'I-Feldsife’ de mezheplerinin fasid, delillerinin kasir olmasini, felsefl nazarlar arasindaki
tenakuzu veya tearuzu cedel tarikiyle meydana ¢ikarmak istiyor.

Tehafiit'tin felsefi kiymeti zahirdir. Clinkii uzun uzadiya felsefe ile ugragsmanin ve felsefi diisiincelerin
neticesidir. Bir¢ok faraziyeler ve tetkikler ile orijinal fikirleri vardir. Gazali ekseriya tipta oldugu gibi
esyanin hassalarini bilmek ve insanin nefsindekini miisahede etmek, hakikatleri kalp ile tatmak gibi
manalarda tecriibeye ¢ok kiymet verir.

Gazall “maba‘de’t-tabia” (metafizik) meselelerinde vahye uymak, “ma’kailat” noktainazarina gore
felsefe usuliiniin din usuliine muariz olabilecek bir kuvveti haiz olamadigin1 meydana koymak gibi bir
maksat giidiiyor. Aklin iflas etmesiyle, hisse itimat etmemesiyle insan nefsinin din ve tasavvufa
donmesini istiyor. Dakik ibareler ile nefsi tasfiye, halvet ve uzlet yollartyla, kesf ve hads metodu ile

6 Emile Boutroux (6. 1921).



Allah’in hakikatlerine ermesini talep ediyor. Islam feylesoflarnin maksatlari ise Islam? fikirleri felsefe
sahasina yaklagtirmak ve vahy ile sabit olan hakikatleri tahlil ederek akil ile sabit bir hale getirmek,
vahy ile aklin ahenktar oldugunu gostermek ve kitabin hakikatini o vakitler yasayan felsefeye uygun bir
surette izah etmekti.

Goriilityor ki kelameilar1 temsil eden Gazali ile Islam feylesoflari arasindaki fark yalniz felsefi diisiince
farkadir. Ciinkii Islam feylesoflar1 dine, vahye pek kiymet veriyor, tasavvufile yiiriiyorlar.

Gazali felsefe aleminde Tbn-i Sina’min otoritesini diisiiriiyor, Tbn-i Sind’ya itiraz olunabilecek bir fikir
tohumu atiyor. Bundan dolay1 Sarkta felsefe arastirmalarinin ¢ogalmasina badi oluyor, hicbir vakit
serbest diisiinceyi kapatmiyor.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C.1, 1942, No. 44, s. 2-4; No. 45, s. 2-3; No. 47, s. 2-3;
16 Nisan 1943, No. 48, s. 3-4; No. 50, s. 1-2.
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ORDINARYUS PROFESOR ISMAIL HAKKI iZMIRLI’YE
I
Gazali - ibn-i Riisd Meselesine Cevap

Peyami Safa

Asan1 Ilmiye Kiitiiphanesi sahip ve miiessisi arkadasimiz Esref Edib’in Tevfik Fikret aleyhindeki
hiikiimleri bir araya toplayan kitab1 i¢in yazdigim fikraya verdigi cevabi Tasviri Efkdr’da okuyunca
hayretten hayrete diistiim. Evvela bu arkadas benim yazim bir infial mahsulii telakki ediyor; Isidm- Tiirk
Muhitiilmaarifi adl ansiklopedinin formalarinda benim Islam feylesoflarina ‘haksiz’ hiicumlarim tenkit
edilmis de buna cevap verememis, giicenmis ve Tevfik Fikret hakkindaki eseri adeta bir intikam firsati
bilmisim.

Islam-Tiirk Muhitiilmaarifi, 22. formasindan sonra bana gonderilmedigi icin hakkimda yapilan silsileli
tenkitten bir satir okumus degilim. Esref Edib’in cevabi kanuni hadden pek fazla uzun oldugu icin
Tasviri Efkar bunu kisaltarak nesretmek istiyordu. Benim ricam iizerine mektubu aynen gazeteye gegti.
Bu da gosterebilir ki Esref Edib’in cevabinda bana endise verecek tek nokta yoktur.

Mektubun intisarindan sonra Asari {lmiye Kiitiiphanesi'ne gittim. Muhterem Esref Edib bana
Mubhitiilmaarif in gahsima ait tenkitleri tasiyan biitiin formalarini vermek liitfunda bulundu. Daha biiyiik
hayret ve iftiharla gordiim ki baz1 Islam feylesoflarina kars1 haksiz telakki ettigi hiicumlarim bir seri
makale halinde tenkit eden zat, Ismail Hakk1 Izmirli Ustadimizdur.

Bu makaleler biiyiik Alimimize kars1 hayranligimdan bir sey kaybettirmemekle beraber Yunan ve Islam
felsefesine dair iizerinde ittifak bulunan bazi hakikatleri degistirdikleri i¢in bana yeniden hayret verdi.
Bagka bir yazimda bu noktalara biitiin ilmi delilleriyle isaret etmege ¢alisacagim ve bu yazimda sadece
bana isnat edilen bir hataya kars1 miidafaada kalacagim.

Esref Edib’in mektubunda da gordiigiim gibi Ismail Hakki {zmirli Ustadimiz, “Ibn-i Riigd’iin
dogumundan on bes sene evvel vefat eden Gazali’yi ibn-i Riisd’e kars1 gelmis bir diisman seklinde”
gostermekligime hayret etmektedir. Benim filhakika hayret verici hatay1 ihtiva eden makalem Cinaralti
mecmuasinda ¢ikti. Ciimle aynen sudur:

Sarkta bu mahrumlugun dokuz asirlik bir tarihi vardir. Ondan evvel Farabi ve Ibn-i Sina, iki
biiyiik miitefekkir!, Aristo’nun pesinden insan aklini tabiatla kucaklastiran ve Garpta bugiinkii
goriisiin® temellerini atan Peripatetizmi Sarka getirdikleri halde sonra Ibn-i Riisd gibi dehali
talebesinin® karsisina ¢ikan Gazali ve Muhyiddin-i Arabi gibi azili diismanlar1 Islam-Sarktan
ilim goriisiini kovdular ve yerine iman goriisiinii oturttular.

Cinaralti mecmuasinda ¢ikan makalemin bu satirlarina hatta sathi bir géz atan herhangi bir okuyucu
orada “Ibn-i Riisd gibi” kelimelerinden sonra bir satiri karmakarisik bir hale geldigini gériir. Oyle
karmakarisik ki dizgi makinelerinde ¢ok defa oldugu gibi harfler birbirine gecerek, i¢inde higbir mana
¢ikmayan parazit bir satir meydana gelmistir. Bunun bir dizgi karigikligi oldugunu matbaa islerinden
hi¢ anlamayan bir okuyucu bile derhal fark eder. Gergi bu karisik satirdan sonra ciimle diger satirda
intizamla devam etmektedir fakat o satirlart okurken gaflet iginde bulundugu anlasilan musahhih
“Gazali ve Muhyiddin-i Arabi taraftarlar1 gibi” olmasi lazim gelen ciimleden “taraftarlar1” kelimesinin
diistiigiinii de fark etmemistir. Makalenin aslinda ibn-i Riisd’iin karsisina ¢ikan Gazali degil, onun
zamanimiza kadar gelen “taraftarlar’”dir. Esasen ciimle dikkatle okununca da bu mana sezilebilir: Bir
yanda Farabi ve Ibn-i Sina’nin Ibn-i Riigd gibi dehali talebeleri, 6te yandan Gazali ve Muhyiddin-i Arabi
taraftarlari... Bu tenaziir de karmakarisik olmus satir gibi kanaat vermege kafi gelir, sanirim.

! Cinaraltndaki yazisinda: “Tiirk miitefekkiri” (haz.).
2 Cinaraltndaki yazisinda: “ilim gériisiiniin” (haz.).
* Cnaralt'ndaki yazisinda: “talebelerin” (haz.).



Kafi gelmezse o makalemde de bahsettigim ana kitabimin* 161-162. sahifesindeki su satirlar, benim bu
kadar iptidai bir bilgi hatasina diigmekten ne kadar uzak oldugumu ispat etse gerektir.

Felsefi diisiince Islam ilahiyatina pek erken girer. Buna “kelam” deniyor. Hicretin Ikinci
Asrindan itibaren bu ilimle ugrasan Islam alimleri pek coktur. Mu’tezile firkasindan ve Vasil
b. Atd’dan Imam Es’ari’ye kadar, Islam ilahiyat: en biiyiik ¢ehrelerine kavusmus degildir. Bu
ilahiyat ve Islam Ortodokslugunun vahdetini kuran Es’ari’dir. Ona, Gazali’den evvel, Arap
ilahiyatinin en hakim g¢ehresi olarak bakiliyor. Fakat akilci ilahiyata, Gazali kadar kudretle
hiicum etmemis, yalniz onun hudutlarini ¢izmistir.

Mistik diistinceyi ve ahlaki en biiyiik salahiyetle ve kudretle temsil eden Gazali’dir. Onun
biitiin cehdi, aklin bilgi vasitasi olarak beceriksizligini ve kifayetsizligini ispata ¢alismak oldu.
Renan’in hitkkmii sudur: “Sufi olan Gazali akhin cezri kudretsizligini ispata kalkti ve
hakim=sage ruhlardan ziyade hararetli ruhlar: teshir eden bir manevra ile dini siipheciligin
tistiine tesis etti.

Gazali’nin yalniz iskolastik muhakemeyi tenkit etmekle mi kaldig1 yoksa aklin beceriksiz ve
tehlikeli oldugunu da m1 iddia etti§inde tereddiide diisenler var. Fakat biitiin eserlerinde ve
miinakasalarinda rasyonalist diisiinceye kars1 sufi bir goriisle cephe aldigini onun hemen biitiin
miifessirleri kabul ediyorlar. Ibn-i Riisd’ii Gazali’nin Tehdfiit'iine karst akile1 felsefeyi
miidafaaya sevk eden zaruret, boyle bir tereddiidii lizumsuz birakmaga kafidir.

Biitiin bu satirlardan, benim Gazali’yi Ibn-i Riisd’den sonra gelmis bir miitefekkir sanmak gibi bir gaflet
icinde bulunmama imkan olmadig1 anlasilir. Bilakis, tipki Cinaralti mecmuasinda oldugu gibi bu
kitabimda da ben davay: sahislar kadar onlarin taraftarlari ve “tesirleri” arasinda goren su satirlar
yazmis bulunuyorum:

Islam felsefesinde Messailik adini alan Aristoculuga, Ibn-i Sind ve Ibn-i Riisd hareketine karsi
Gazdli'nin tesirleri ilh...

Burada da Ibn-i Riisd’e kars: ¢ikan onun dogumundan on bes sene evvel vefat eden “Gazali” degil,
Gazal’nin zamanimiza kadar gelen “tesirleri”dir. Insan Oliir fakat tesirleri ve taraftarlar1 yasar. Bu
sarahat Esref Edib dostumuzu ve Ismail Hakki Izmirli Ustadimizi tatmin eder, sanirim.

“Akil” ile “iman” arasinda modern felsefeye de intikal eden ezell miinakasaya gelince bu bahiste
muhterem {smail Hakki [zmirli’nin sahsi akidelerine degil, Aristo’yu ve muarizlarim tefsir ederken ileri
stirdiigii noktalara istirak etmek imkani olmadigini baska bir makalemde izaha ¢alisacagim. “Akil-iman”
davasimin sonu yoktur fakat Yunan ve Islam felsefe tarihinin, {izerinde “icma-1 iimmet” hasil olmus bazi
hakikatleri vardir ki bunlarin aydinlanmasi, Tiirk diisiincesinin ve ondan dogan Tiirk inkilabinin
mahiyeti lizerinde de 1s1klar yagdiracagi i¢in faydali, hatta sarttir.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. II, Subat 1945, No. 55-56, s. 2-3.

* Tiirk Inkilabina Bakislar.
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11
Peripatetizmin yani Aristoculugun inhitat:

Peyami Safa

Cnaralt: dergisinde ¢ikan ve Profesér Ismail Hakki Izmirli’nin silsileli tenkitlerine hedef olan makalem
Tiirk Inkildbina Bakislar adh kitabimin su hiikiimlerine dayanan ana tezlerden birini hiilasa eder:

1. Aristo’nun isareti altinda Orta Cag Islam iskolastigini ilk tesis edenler Tiirklerdir (Farabi, Ibn-i Sina:
10-11. asir).

2. Akilcr ve tabiatg1 Aristo, Avrupa kafasinin tesekkiiliinde en biiyiik tesirleri goriilen filozoflardan
biridir.
3. Islam-Sarkta “Messaiyyn” adini alan “Peripatetizm” yani Aristoculuk, Gazali’den sonra inhitata
baglar.

4. Ancak Islam iskolastiginin Garp kolu, yani Ibn-i Riisd okulu Peripatetizmi bir asir kadar devam
ettirirler.

5. Ibn-i Riisd, Aristoculugun bilgi vasitasi olarak tercih ettigi akla hiiciim eden Gazali’nin Tehdfiit iine
kars1 Tehdfiitii 't-Tehdfiit' i yazmigtir.

6. Gazali, inkar1 kabil olmayan biiyik kiymetlerine ragmen Islam-Sarkta Aristoculugun yolunu
kapamasayd: Islam Tiirk diisiincesinin tabiatc1 arastirmalari devam edecekti.

7. Nitekim Gazali’nin tesiri, Fatih’in Hocazade’ye Tehdfiit'ti miidafaa ettiren yeni bir Tehdfiit yazdirmak
istemesiyle neticelenecek kadar uzaklara gider.

8. Yeni bir ¢agin baslangici sayilan Istanbul fethi, boylece, bir Tiirk hiimanizminin dogmasina engel
olan ters bir istikametin de tarihidir. Hatta Yavuz Selim zamaninda Muhyiddin-i Arabi’nin tenkidi fetva
ile yasak edilmistir.

9. Tiirkiye nin Avrupa Ronesansindan uzak kalmasi, Avrupa kafasini viicuda getiren {i¢ tesirden birini,
yani Yunan diisiincesini terk etmesi yiiziindendir. Halbuki bu diisiinceyi Islam-Sarka ilk getirenler
Farabi ve Tbn-i Sina gibi Tiirklerdir.

10. Miistesrik Dr. Sachau’un Araplar i¢in verdigi su hiikiim Tiirkler i¢in de dogrudur: “Doérdiincii Asir
Islamhgin fikir tarihinde bir doniim noktasidir. 500 tarihlerinde Ortodoks imamin yerlesmis olmast

miistakil aragtirmalarin yolunu (igtihat kapisini) ebediyen kapanugtir. Eg ariler ve Gazaliler olmasaydi
Araplarda bir Galiléeler, Keplerler, Newtonlar mlleti olurdu.”

Simdi Profesor Ismail Hakki Izmirli’nin Islam-Tiirk Muhitiiimaarifi'nde “Peyami Safanin Islam
Feylesoflarina Haksiz Hiicumu” serlevhastyla yazmakta oldugu tenkitlere gelelim. Bunlar1 da soyle
hiilasa edebiliriz:

1.Aristo tabiat¢1 degildir.

2. Aristo’nun Yunan tefekkiirli iizerinde bile biiyiik bir tesiri yokken ona mucize isnat edilemez.
Ronesans Aristoculugun yikilmasiyla baglar.

3.Islam Aristocularinin bile Aristo’ya tam itimatlar yoktur.



4. Tbn-i Sind’nin Aristo’dan ayrildig1 pek gok noktalar vardir.

5. Bergsonizmin ve pragmatizmin asirlarca evvel yolunu agan Gazali, ilimle imanin ahengini aradigi
i¢in Farabi ve Ibn-i Sina gibi iki hasmuyla birlesmis oluyor. Yalmz Gazali, Israkiler gibi “hads ve kesif”
yolunu “nazar” yoluna tercih eder.

sksk

Sayin Ustadimizin tenkitleri devam etmektedir. Ben simdilik bu bes nokta iizerinde duracagim:
1. Profesor Ismail Hakki Izmirli, Aristo bahsine girerken aynen soyle diyor:

“Bu mevzuda hepimizce miisellem olan kaynak Yunan felsefesidir. Buna gére Aristo tabiat¢i bir feylesof
degildir. Tabiat¢i feylesoflar Sokrat 'tan evvel gelen feylesoflardir.”

Filhakika Yunan felsefesinin Sokrat’tan evvel gelen bircok mensuplari ve mesela iyonya Okulu bir
tabiat okuludur. Fakat bunun bdyle olmasi Aristo’nun biiyiik bir tabiat arastiricis1 olmasia neden
manidir? Bilakis tabiat ilmini mutlak prensipler {izerine kurmak iddiasinda olan ilk miitefekkirlerden
biri o degil midir? Yunan felsefesi tarihgilerinden, Enstitii azasindan ve bilhassa Aristo’nun maruf
miitercimlerinden biri olan Barthélemy Saint-Hilaire, felsefe tarihiyle mesgul herkesin bildigi bir
miitearifeyi soyle ifade ediyor: “Efldtunculuk bir hayat okuludur ve dyle kalacaktir; Aristoculuk
bilhassa bir tabiat okuludur.”

Aristo’nun biiyiik bir tabiat¢1 oldugunu ispat etmek zorunda kalmak bana hiiziin veriyor. Ciinkii bu,
Aristo’nun ismi kadar malumdur. istanbul Universitesi’nin Felsefe Tarihi Profesorii Ernst von Aster,
Ibni Sind adi altinda gikan' ve i¢inde Ismail Hakki Izmirli’nin de incelemeleri bulunan eserde Aristo
diislincesinin tabiatc1 karakterini sdyle belirtiyor:

Yiiksek iskolastik -Aristo felsefesi gibi- Eflatun’un ideler maverasini bir ‘tabii hadiseler illetleri’
sistemine kalbetmege tesebbiis etmistir.

Aristo tefekkiir tarzina ve kabiliyetine bakilirsa tam bir tabiat arastiricisidir.

Aristo’da onu biiyiik tefekkiir aleminin en biiyiik miisahedecisi ve malzeme toplayicist yapan
tabiata kars1 biiyiik bir alaka gérmekteyiz. Aym alakay1 “Ugiincii Aristo” lakabini tagiyan Ibn-i
Sinad’da ve ondan sonra Hiristiyan iskolastik miitefekkiri Biiyiik Albert’de aynen goriiyor ve bu
iki miitefekkirin toplamis ve islemis olduklart miisahede vakialarmin ¢oklugu karsisinda
hayretten kendimizi alamiyoruz.

Aristo’nun La Theorie du Premier Moteor adl1 eserini Fransizcaya terciime eden M. René Mugnier’yi
sekiz sene evvel sahsen de tanimistim. Kendisinden rica ettim. O zaman ¢ikardigimiz Kiiltiir Haftas
mecmuasina “Aristo Neden Moderndir?” serlevhali bir makale yazdi.?> Asagida bu makalenin bazi
pargalarini iktibas edecegim. Orada Aristo’nun bugiinkii tabiat bilgisine kadar tesir eden biiyiik tabiat¢1
karakteri biitiin agikligiyla goriilmektedir. Hem bu siitunlarin darligi hem de pek malum bir hakikatin
bundan fazla ispattan miistagni olmas1, fsmail Hakk: Izmirli’nin “Aristo tabiat¢1 degildir.” ciimlesiyle
verdigi kestirme hiikmiin ne kadar yanlis oldugunu ispat eden sayisiz delillerin hepsini zikretmege

! Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1 arasinda basilan Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib Ustadi Ibni Sina: Sahsiyeti ve Eserleri
adli eser kast edilmektedir (haz.)
2 Bk. René Mugnier, “Aristo Neden Moderndir?”, Kiiltiir Haftasi, 4 Mart 1936, S. 8, s. 143-144 (haz.).
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imkan vermiyor. Ustadin yazisinda “tabiatc1” kelimesine verdigi manaya dair tek bir isaret yok. Halbuki
i¢cinde benim kendisinden de saygi ve siikranla bahsettigim halde okumadigini anladigim kitabimda bu
kelimeye verilen mana agiktir: “Tabiat¢1”y1 “tabiiyylina mensup” manasinda kullanmis degilim. O
takdirde “natiiralist” veya “tabiici” gibi bir sey demem de lazimdi. “Tabiat¢1”dan muradim “tabiat
filozofudur. Fakat Aristo’yu bir bakima natiiralist tefekkiiriin mijjdecilerinden sayan da yok degildir.

Biitiin bunlari pek iyi bildigini sandigim Ismail Hakki Izmirli Ustadimizin Aristo’yu diinya
tefekkiiriiniin en bilyiik tabiat filozoflarindan biri yapan miisahede, tecriibe ve istikra felsefesinde bu
tabiat¢1 karakteri nasil gormedigine sastyorum. Pek malumdur ki Aristo Yunan felsefesinde ilim
nizamiyla tabiat nizaminin birbirini karsiladigina inanmis en biiyiik miitefekkirlerden biridir. Miisahede
ve tecriibe yoluyla tabii hadiseler arasindaki sebebiyet miinasebetlerini aramak, Stajirli filozofun ilimde
acmak istedigi aragtirma yoludur. Bdylece tabiat bilgilerinin metodunu taslak halinde bile olsa Aristo’da
bulanlar haksiz midirlar?

Gelecek makalemde izahina ¢alismak istedigim “Aristo’nun tesirleri” bahsinde Peripatetizmin tabiatg1
biinyesini aydmlatan tarihi diisiince silsilesi de goriilecek ve Ismail Hakki [zmirli’nin inkar etmek
istedigi bu tesirlerin az veya ¢ok siddetle zamanimiza kadar biitiin asirlar1 kapladigindan siiphe
edilmeyecektir.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. I, Mart 1945, No. 57-58, s. 2-3.
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1
“Yunan Mucizesi” Meselesi

Peyami Safa

Prof. Ismail Hakki Tzmirli Isldm Muhitiilmaarifi'nde Yunan felsefesinin ii¢ evresini hiilasa ettikten sonra
bu bahsi soyle bitiriyor:

Goriilityor ki her ii¢ devrede Aristo felsefesi Yunan milletleri arasinda bir ekseriyet
kazanmiyor. Aristo’nun ‘Yunan mucizesi’'ni bizzat Yunanlilar tanimadig1 halde ona ‘Yunan
mucizesi’ demege aklim ermiyor. Hususiyle Garptaki Ronesans, asagida izah olunacagi
vechile ancak Aristo felsefesinin yikilmasi ile bagliyor. Artik “Yunan mucizesi’ biisbiitiin
hayalden ibaret oluyor.'

Bu satirlar, muhterem {zmirli’nin yalniz benim kitabinmu degil, miinakasa mevzuu olan makalemin Zsldm
Muhitiilmaarifi’ne alinan pargalarini da dikkatle okumadigini gosteriyor.

Kitabimin 6nsdziinde de belirttigim gibi bu “Yunan mucizesi” tabiri Ernest Renan’a aittir ve
Aristoculugu degil, biitiin Yunan dehasini ifade eder. Makalemde de ben Yunan mucizesini Aristo’ya
atfetmis degilim. Isldm Muhitiilmaarifine de alinan parcada “Yunan mucizesini ilk kesfeden Farabi ve
Ibn-i Sind gibi Tiirk miitefekkirleri...” diyorum.

Islam iskolastiginin Sark kolu mensuplar1 yalniz Aristo’nun terciime, serh ve tefsirleriyle iktifa etmis
degillerdir. Mesela Farabi, Eflatun’un Kanunlar’mi hiilasa, Alexandre d’ Aphrodise’in Ru# kitabini serh
etmistir. Aristo’nun Fizik, Alem ve Sema tretelerine oldugu kadar Ptolemée’nin Almageste’sine de serh
yazdiktan baska Oklid’in unsurlarim da izah etmistir.

Aristo’nun Yunan mucizesinden bahseden olmadigi halde muhterem Izmirli’nin bdyle bir hiikmii
nereden ¢ikardigina ve bana atfetmege kalktigina da sastim. Yukartya aldigim climlesinde de vuzuhla
goriiliiyor ki, muarizim, bu mucize tabirine sarilarak Aristo’nun biitiin Avrupa felsefe tarihi boyunca
yasanmus tesirlerini kiiciimsemek gayretindedir. Muhitiilmaarif'in 45. sayisinda Ustadin su iddialartyla
da karsilagiyoruz:

Yunan feylesoflarmin ekseriyeti nasil Aristo’ya itimat gdstermemislerse Islam Aristoculari da
Aristo’ya tam bir itimat gdstermemisler, hepsi de Aristo’yu tenkitten hali kalmamislardir.?

Bir felsefe okuluna mensup olmak igin onun kurucusu tarafindan vaz’ edilen biitiin prensipleri birer ayet
gibi aynen kabul etmek sart midir? Boyle bir ikrarin miimessiline feylesof degil, yobaz derler. Elbette
Farabi ve Tbn-i Sina gibi sahsiyetli miitefekkirler, Aristo’nun Peripatetizm okuluna mensup olmakla
beraber tekamiiliin icap ettirdigi bazi farklarla ondan ayrilacaklardi. Biitiin felsefe tarihi ayn1 zamanda
bu farklarn da tarihidir. Bir mektebin ve bir akidenin mensuplarindan kayitsiz, sartsiz ve farksiz bir
kanaat birligi istemek, o mektebin temsil ettigi akidenin tarihi bir devre i¢inde kazik gibi kakilip
kalmasini ve ileriye dogru tek bir tekamiil adimi atmamasini istemek olmaz mu? Biitlin felsefe
okullarinin mensuplari, sahsiyetlerinin kuvveti nispetinde, miimessili olduklar akideye tekamiil farklar1
katarlar. Fakat bu, onlarm ayni fikir sistemi ziimresine mensup olmalarina mani degildir. Nitekim Farabi
ve Ibn-i Sina da, muhterem Izmirli’nin reddetmedigi tabirle, Aristocudurlar; o kadar Aristocudurlar ki

"Tzmirli, “Peyami Safa’nin Islam Feylesoflarma Haksiz Hiicumu”, Isldm-Tiirk Ansiklopedisi Mubhitiilmaarif
Mecmuast, Cilt 1, (1942), No. 44, s. 3.

2 zmirli, “Peyami Safa’nin Islam Feylesoflarina Haksiz Hiicumu 3. Islim Messaileri el-Kindi, Farabi, ibn-i Sina ve
Ibn-i Riisd, Aristo’ya Tam Bir itimad Beslediler mi?””, Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast, Cilt 1,
No. 45 [1942], 5. 2.
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Farabi’ye “Ikinci Aristo” demek olan “Hakim-i Sani” ve Tbn-i Sina’ya “Ugiincii Aristo” demek olan
“Hakim-i Sélis” lakaplar1 verilmistir. Bu vakia, Aristo’nun IslAm Aristocular {izerindeki tesirinin
biiyiikltiglinii mii ispat eder, kiiglikliglinii mii?

Yazik ki ben Profesor (profesor!) Ismail Hakki Izmirli’ye, degerini haddinden gok fazla kiigiiltmek
istedigi Aristo’nun diinya tefekkiirii Gistlindeki pek malum tesirlerini ispat etmek i¢in klasik ve umumi
kitaplara gecmis bedahatleri tekrarlamak zorunda kaliyorum. Mesela Ad. Franck’in meshur Felsefe
Kamusu’nda Aristo ismine ait olan bahsi agryorum:

Aristo, kesfettigi hakikatlerin ahlaki degeri bakimindan olmasa bile tabiat ve mantik alaninda
bu hakikatlerin miktar1 ve genisligi bakimindan ve bilhassa Hiristiyanlar arasinda oldugu
kadar diger dinlerin saliklerinde eski devirlerde oldugu kadar modern zamanlarda, Garpta
oldugu kadar Sarkta insan kafasinin ilmi gelismeler {izerindeki mukayese kabul etmez tesirleri
bakimindan felsefe tarihinin belki en bilyiik adidir (s. 93).

Aristo’nun Orta Cag ve zamanimiz iizerindeki tesirlerini kiigiimsemek imkansizdir. iki bin seneden beri
din, mezhep, akide, felsefe sistemi farklar1 ne olursa olsun hemen biitiin Garp ve Sark milletleri
Organon’u serh ve tefsire devam etmislerdir. Zamanimizda da Aristo terciimelerinin ard1 arkasi kesilmig
degildir. Hiristiyanlik dogdugu zamandan beri kilise babalar1 ve pesinden biitiin Hiristiyanlar Aristo’yu
kavramak gayretindedirler. Justinien’in kararnamesiyle Atina mektepleri kapandig1 halde Aristo’nun
Yunan tefsircileri pek ¢ok olmustur. Istanbul’da ve Avrupa’nin batisinda Aristo mantigi baslica
inceleme mevzuuydu. Peripatetizmin biitiin felsefe tarihi boyunca tiirlii istikametlerde kok salan
tesirlerini inkar eden tek bir fikir adamu yoktur. Rénesans’ta Aristoculuga kars1 yiikselen tepkiler onun
biiyiik tesirinin Orta Cag1 da astigindan bagka higbir sey ispat etmez.

Fazla olarak Ronesans felsefe okullari arasinda meshur Pomponazzi’den tutun Cornealis Martin’e,
Lanojus’a, Conring’e ve Keckermann’a kadar otuza yakin Aristocu feylosofa rastliyoruz ki
Peripatetizmi yeni zaman iginde de devam ettirmislerdir.

Aristo’nun yirminci asir tabiat bilginleri istiindeki tesirini gelecek makalemde inceleyecegim. Bugiin
onun “istikra” (induction) bahsinde biitiin muasir felsefeye ve miispet ilim metoduna nasil yol agtigina
isaret edecegim.

Herkes bilir ki Bacon’dan itibaren insana tabiatla miinasebetlerinde en saglam miisahede ve tecriibe
inkilabini agan istikradir. Bu metot olmasaydi bilhassa yeni fizik ve tabiat bilgileri bugiinkii ileri
merhalelerine dogru tek adim atamazlardi. Bizim disar1 alemle miinasebetimizi kuran, tabiat1 karsimizda
canlandiran ve konusturan istikra olmasaydi ne Kopernik ne Kepler ne Galilée ve ne de Newton harikali
buluslarmi elde edebilirlerdi. Gene herkes bilir ki Yunan felsefesinde istikrain en biiylik miimessili
Aristo’dur. Analitikler inde bu zihin ameliyesini hakikate ¢ok yakin tahlilleriyle izah etmis, neticelerini
Hayvanlarin Tarihi adli eserinde gostermistir. Biz ondan evvel de istikrain kuvvetli izlerine diger Yunan
feylosoflarinda rastliyoruz fakat hususi vakialardan umumi diisturlara, kanunlara ¢ikmak ameliyesinin
sillojizme uygun ve aykiri taraflarini gostererek zihni yapisini ilk ortaya ¢ikaran Aristo’dur. Ona muariz
olmak bagka, onun dehasiyla Peripatetizmi de igine alan Yunan disiincesinin Avrupa kafasini
oldurmaktaki tesirlerini yabana atmak baska seydir.

Eger muhterem ismail Hakki [zmirli birinci sikki ihyar etseydi belki bdyle bir miinakasay1 mevsimsiz
bulacaktim fakat kendisi felsefe tarihinin pek malum vakialarini inkar yoluyla bana hiicuma tesebbiis
edince bu malumlari tekrarlamak zorunda kaldim. Bundan bagska, Tiirk inkildbina mana verebilmek i¢in
Tiirk diisiincesinin tarihi koklerini ve sathalarini aydinlatmak liizumuna inananlar da bu miinakasamizi
faydasiz bulamayacaklardir, sanirim.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. II, Mart 1945, No. 57-58, s. 3-6.
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“Aristo Ni¢cin Moderndir?”

Peyami Safa

Aristo’nun Ronesans’tan sonra ya siddetle tenkit veya ihmal edilmeye basladig1 dogrudur. Fakat gecen
makalemde de hatirlattigim gibi o devirde bile mensuplar otuza varan kalabalik bir Aristo okuluna
rastliyoruz. Bu doniim devrinin buhranlari yatistiktan sonra Leibniz’in sahsinda Aristo hayranlig: tekrar
diriliyor. Onun Thomasius gibi bir Aristocunun sakirdi olmasi da Peripatetizm ananesinin yasadigini ve
devam ettigini gosterir. On Sekizinci Asir Fransiz felsefesi bu ananeye lakayttir fakat Almanya’da
Aristo’ya kars1 bagliligin devam ettigine de siiphe yoktur: Brucker, Kant, Hegel ve Brandis’ten baska
daha birgok Aristo hayrani filozoflara rastliyoruz.

On Dokuzuncu Asirda Aristo terclime ve serhleri daha genis 6lgtide devam eder. Peripatetizmin tenkidi
fasilaya ugramamakla beraber onun bin seneye mukavemet eden bir¢ok hakikatleri de kabul ve tasdik
edilir. Tlk makalemde de bildirdigim gibi Aristo’nun muasir ilim ve felsefe iistiindeki tesirlerini, onun
bircok eserlerini terciime eden ve kendisini sahsen de tanidigim Fransiz alimi M. René Mugnier, Kiiltiir
Haftas1 adli mecmuamizda yazdigi makalede izah etmisti. Bu makalenin serlevhasi bile Aristo’nun
zamanimiza kadar yasayan biiyiik tesirlerinin ifadesidir: “Aristo Ni¢in Moderndir?”” M. René Mugnier,
bir taraftan Aristo’nun Phisique ve Traite du liel, bir taraftan da Historie des animaux adli eserlerinden
bugiinkii fizigin ve biyolojinin kazandirdig: hakikatleri gozlerimizin 6niine koyuyor, diyor ki:

Hakikaten dikkate deger olan sey bizimkinden pek uzak goriinen bu fizikte, daha o
zamanlarda, tecriibi fizigin, yani tam manasiyla modern bir fizigin mebadisini bulmamizdir.

Bilhassa istikra ameliyesi bakimindan Aristo’nun modern fizige nasil 6nder oldugunu izah eden
mubharrir, daha sonra biyolojiye gegiyor; “Eger”, diyor, “fizik¢iyi bir tarafa birakirsak ve hayatiyat¢iya
donersek o kisumda da Aristo 'nun bir miibegsir oldugunu goriiriiz.”

Aristo, mesela Parties des animaux adli eserinde Homéomerelerle anhomeomereleri
birbirinden ayirir. Iste bu tefrik, simdi enséc ile 4za arasinda kurdugumuz tefrike ¢ikar. Bu
itibarla onun genis siimuliine dikkati ¢ekmege hacet yoktur.

Diger taraftan Aristo hayatin evrensel fonksiyonlarini tayine ¢alistyordu. Bunun da bir umumi
fizyoloji tecriibesi oldugu teslim edilmemis midir? Bu kadar da degil, Aristo mukayeseli
fizyoloji ve anatomiyi de yaratmistir. Filhakika biyolojide sik sik miinasebet, benzerlik
fikirlerine bagvuruyor: Bu itibarla kandan mahrum olan hayvanlarin viicudunda kana benzer
bir mayi vardir, baliklarin kil¢iklar1 daha ytiksek hayvanlarin iskeletlerini hatirlatir, dort
ayaklilarin killari ile kuslarin tiiyleri, nebatin kokii ile hayvanin agzi arasinda miinasebet
vardir. Aristo’nun bize gosterdigi 400’den fazla hayvan cinsini tetkik ettigimizi
unutmamaliy1z ve giiliing olmadan Line’nin ¢alismalariyla Aristo’nun tasnifleri arasinda bir
mukayese yapabiliriz. Filhakika mevzubahis tasnifler modern alimler tarafindan gosterilen ii¢
miimeyyiz vasif lizerine istinat ettirilmistir: Kanin bulunup bulunmamasi, hayvanin yasadigi
muhit ve ¢ogalma sekli.

Goriilityor ki muhterem Ismail Hakki zmirli’nin Aristo hakkindaki bilgisini biitiin felsefe tarihi ve
modern ilim yalanliyor.
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Gelelim Ibn-i Sina aleyhindeki cereyani en biiyiik miimessili Gazali’ye.
Tsmail Hakk1 [zmirli aynen séyle yazmustir:

Gazali sifiyyedendir. Farabi ile Ibn-i Sinad da mutasavvifedendir. Iman ile ilmin ahenktar
olmasinda iki hasmi birlesmis oluyor. Yalniz Gazali Israki feylosoflar gibi hads ve kesif
yolunu nazar yoluna tercih eder.!

Iste, biitiin dava da buradadir: Gazali’nin -bugiin “inuition” (sezgi veya sezis) dedigimiz- hads ve kesif
yolunu nazar yoluna tercih etmesi muhterem Izmirli’nin dedigi gibi “Sarkta felsefe arastirmalarinin
cogalmasina” sebep olan bir miinakasa kapis1 agmakla beraber yine muhterem {zmirli’nin dedigi gibi
[bn-i Sina’min otoritesini diisiirmiistiir. Islam-Sark diisiincesi, bu yiizden tabiatla temasmi, tecriibe ve
miisahede yolunu kaybediyor ve bu yola Hiristiyan Garptan evvel girmigsken, Ronesans’1 doguran biiyiik
tefekkiir yapisindan mahrum kalryor.

Gergi, yine muhterem Izmirli’nin isaret ettigi gibi, zamanimizda hads metodunu tercih eden Bergson
felsefesi Gazali’nin a¢tig1 yola dogru yonelmis goriinmektedir fakat ikisi arasindaki tarihi tekamiil
farklarindan dogan diisiince istikametlerini gdzden kagirmamaliyiz. O zaman bugiinkii Avrupa ile
Tiirkiye arasindaki farkin bize isaret ettigi istikamet de biitiin vuzuhuyla goriiniir.

Kitabimda, bu nokta iistiinde 1srarla durdum.’Baz1 parcalar1 buraya aliyorum:

Umumi bakimdan Roénesans kiiltiirii, hakikati bulmak i¢in sezis veya faraziyeden ziyade
miisahede, tecriibbe ve akil yolunu kullanmaga yani mistik goriisten ilmi goriise dogru
tekamiildiir. Avrupa’da niifus kesafeti arttikga hayat miicadelesi siddetlenmis ve bu yiizden
cogalan amell zaruretler ameli zekay: fazla inkisaf ettirmistir. Bunun i¢in medeniyet
ilerledik¢e aklin tekamiil etmesine kars1 sezisin azaldigi goriiliiyor.

Avrupa’da ameli zaruretler o kadar artmistir ki orada ameli zekanin sezis aleyhine gayritabii
inkisafindan sikayet edenleri hakli bulmak miimkiindiir. Bergsonizm bdyle bir reaksiyonun
neticesi oldugu gibi bugiin Avrupa’da makine medeniyeti aleyhine dogan fikirler ve
temayiiller de boyle bir sikint1 ifade eder.

Bizim vaziyetimiz tamamiyla aksinedir. Tenhayiz. Yeni endiistrilesiyoruz. Mistik ve iptidai
diinya goriisiimiizii yeni terk ediyoruz. Avrupa kendisinde kit olan mistik cevheri telafiye
muhtag olabilir. Bunun i¢in gegen asirdan beri orada Sarka ait her seye karsi hususi bir temayil
bag gostermistir. Bizse kendimizde kit olan ilmi ve riyazi goriisii hizla olgunlastirmak
sathasindayiz.

Fakat mistik goriis insan kafasini nasil kor bir imana siirtikliiyorsa, bugiin Avrupa’da oldugu
gibi ilmi goriisiin ifrat1 da, netice olarak ondan farksiz bir akidecilige gétiiriiyor. Ilmi sistem
kafas1 da dini iman kafasi gibi mefthumcu ve kapalidir.

!izmirli, “Peyami Safi’min Islim Feylesoflarina Haksiz Hiicumu”, Isldm-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarifi
[Mecmtfast], CiltI, F. 50,s. 1.
2 Tiirk Inkilébina Bakiglar, s. 193-197.



Tiirk disiincesinin  tekdmiilinde Avrupa’nin ilmi goriisiinii boyle bir dogmatizme
vardirmamak i¢in, bir yandan endiistrilesirken, bize bir tarih ve iklim nimeti olan Sarkliya has
kuvvetli sezig hassamizi iptidai mistik halinden mesut yeni terkiplere dogru tekamiil
ettirmeliyiz.

Velhasil Gazali, Aristo’dan gelen tecriibe, miisahede ve miispet ilimlere hazirlik yolunu kapatmistir.
Ronesans’tan dort-bes asir geri kalisimizin tarihi koklerine dogru gidildigi zaman orada yolumuzu kesen
Gazali’nin kuvvetli sahsiyetiyle ¢arpismamak miimkiin degildir. Farabi ve Ibn-i Sind’nin izinden
ayrilmasaydik ve Aristo’dan Hiristiyan Garp kadar ilham almaya devam etseydik bu gerilige
ugramayacaktik.

Biitiin bu hakikatler, beni baska bahislerde muhterem izmirli’nin irsatlarindan mahrum ve miistagni
birakamaz fakat Ustadin bu bahisteki fikirlerini gostererek Abdiilhak Hamid’le beraber Aristo’ya
soruyor ve cevabini aliyorum:

“Aristo! Bu nedir?”

“Fikir veya hi¢!”

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. I, Mart 1945, No. 57-58, s. 6-7.
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PEYAMI SAFA’NIN TENKITLERIi VESILESIYLE
I
Peyami Safa’ya Cevap

[smail Hakki [zmirli

Cinaralti mecmuasindaki yazimzda' mithim bazi ziihuller gérmiis oldugum igin, bu hususta size yardim
etmek emeliyle biraz izahat vermek mecburiyetinde kalmistim. Cevabinizi yazilarimm sonunda talik
etmis olsaydiniz, daha iyi olurdu. Maksat hakikatin meydana ¢ikmasina yardim etmekten basgka bir sey
degildir. Esas izahatima devam etmekle beraber cevaplariniz hakkinda birka¢ s6z sdylemek zarureti
hasil olmustur.

Yazilarimizda miimkiin mertebe miistesriklerin tesirlerinden azade kalabilmenizi ¢ok temenni ederim.
Clinkii miistesriklerin sozlerinde ¢ok defa eksiklik ve yanhshk goriiliiyor. Hatta bazi kere hakikat
hildfina hareket etmekten de ¢ekinmiyorlar. Bundan dolay1 ana kaynaklar1 ihmal ederek hiikiimlerimizi
yalniz onlarmn fikir ve miitalaalarina istinat ettirmenin dogru olmadigi kanaatindeyim. Getirecegim
misaller bu husustaki kanaatimin ne kadar dogru oldugunu pek agik bir surette gdstermis olacaktir.

Cmnaralti mecmuasindaki yazmizda Gazali’nin vefatindan on bes sene sonra dogan Ibn-i Riigd’iin
Gazali’ye kars1 ¢ikist hakkinda nasilsa vukua gelen bir ziihiill sonradan tashih edilmis olmadigi igin esas
bahse girmeden evvel bunu diizeltmek mecburiyetinde idim. Bu soziin bir sehiv oldugunu, Ibn-i Riisd’e
karsi ¢ikan Gazall taraftarlar: demek istediginizi cevabinizdan anladim. Pekala. Zaten bahsimizin siklet
merkezi bu degildir. Asil bahsimiz “ilim goriisii yerine kor iman goriisiiniin ikamesi ve bu yiizden Tiirk
Ronesansinin asirlarca geri kalmas1” hakkinda ortaya atilan iddiadir. Miistesrikler tarafindan gelen bu
iddiaya kars1 Islam miitefekkirlerinin noktainazarlarim da serdetmek ilmi bir vazifedir. fsldm-Tiirk
Muhitii’l-Madrifi'nde devam eden izahatim heniiz bu bahse gelmemistir. Bu davanin esas temelleri
iizerinde verdigim ve vermekte oldugum izahattan sonra bu bahse gelecegim. Burada da bu meseleye
temas edecegim.

Birinci mesele: Aristo tabiat¢1 filozof mudur?

Aristo’nun tabiat¢1 filozof olmadigin siz de sdyliiyorsunuz. Akilci ve tabiatci olan filozof rasyonalist
ve natiiralist filozoflardan baska bir filozof mudur? Yoksa idealist ve sensiialist filozof mudur? Biitiin
felsefe kitaplarinda tasrih olundugu vechile tasavvurcu bir filozof oldugunu sdylemekten
¢cekinmeyebilirsiniz. Tasavvur felsefesi mucibince hakiki ilim ancak tasavvuru bilmek yoluyla elde
edilebilir. Tasavvurlar hem bilgi, hem varlik prensipleridir, tasavvur felsefesini agan Sokrat’tir. Sokrat
bir seyin saglam bir tasavvur oldugunu istikra usuliiyle elde eder. Sokrat’in istikrasi tasavvurlarda tatbik
olunan kaideleri aragtirmak oldugu halde bugiinkii istikrain hedefi tabiat1 aragtirmaktan ibarettir. Her iki
istikra hakkindaki fark zahirdir. Sokrat her seyden evvel tasavvurlart tahdit etmegi, yani tarifi hedef
edinir.

Edebiyat Fakiiltesi nesriyatindan olup felsefe muallimi merhum [Mehmet] fzzet Bey’in ve muallim
muavini Orhan Sadettin’in? terciime ettikleri Alman filozofu Karl Vorlinder’in Felsefe Tarihi'ni tetkik
ve tahlille yazilmistir. Aristo felsefesine ait olan pargalart hiilasa ediyorum.

! Bu yaz1 igin Peyami Safa’nin 2. Boliimiin basinda yer verdigimiz yazisina bakiniz (haz.).
2 Hakkinda bk. Abdurrazak Giiltekin — M. Ciineyt Kaya, “Istanbul Universitesi Felsefe Boliimiiniin Unutulmus Bir
Hocast: Orhan Sadeddin -Hayati, Eserleri ve Felsefe Anlayis1”, Felsefe Arkivi, 2016/11, s. 1-31 (haz.).



“Sokrat’1n sakirdi ve Aristo’nun iistadi olan Eflatun “Miisiil” (Idées) nazariyesini vazediyor.
Riyaziyeyi pek ziyade derinlestiriyor, ekoliiniin girecek mahalline “hendese bilmeyen buraya
gelmesin” fikrasimi yaziyor. Eflatun hakiki varliga intikal ettiren ilmi evvela ‘hesap’olarak
goriiyor. Ciinkii hassalar bize saglam bir tasavvur vermiyor, bazi tasavvurlarda bulunmak
iizere bizi gaflet uykusundan uyandiran hesaptir. Hendese de boyledir. Miiellif bu bahiste
bircok misaller getiriyor. Eflatun tabiat felsefesine ait nazariyelere ancak birer tasavvur
tecriibesi, zihin inceligi ile kurulmus bir oyun nazariyla bakiyor.”

“Aristo’nun tasavvuru ayridir. Eflatun marifeti tenkitle diisinmege basladigi halde Aristo
tamamiyla dogmatik olarak halkin, esyay1 tasavvur edigini kendi tasavvurlarinin baslangici
sayar. Yalniz mantik yoluyla yogrulmasini lazim goriir. Aristo felsefesinde bilgi nazariyesi
itibariyle saglam bir tenkit temeli yoktur. Bir ilmi tefekkiir vasitasi olmasi itibariyle
riyaziyenin kiymetini takdir edememis, buna mukabil stri mantiga asir1 derecede kiymet
vermege temayiil etmistir. Aristo’nun felsefi sistemi riyaziye ¢ikarildig1 halde ilmin biitiin
sahalarini ihata eder.”

“Aristo mantigin babasidy” deniliyor. Mantif1 bir defada icat etmemistir. Mantik ilmi
tefekkiirle en siki bir irtibat halinde meydana gelmistir. Aristo, mantigini ilmi kaideler ve
teamiillerden (goreneklerden) ¢ikarmayip lisanin goreneklerinden ¢ikarmistir. Boyle olan
mantik siiphe yok ki kendi nevinden biilylik bir eser olmakla beraber kaziyenin sekillerinin
tahlillerinden ve bunlardan bir sistem viicuda getirilmesinden ibarettir. Aristo’nun istikrazi
ciliziinden kiilliye intikal eden bir delildir. Aristo’nun biitiin tasavvurlar1 on katagoriyaya
dahildir. Bu katagoriyalarin bir temel {izerinde kuruldugu veya tek bir prensipten ¢ikarildig:
kati surette malum degildir. Aristo’nun mantig1 en iyi ve en ziyade orijinal bir surette devam
etmistir. Aristo’nun mantik hakkinda ortaya koydugu diisturlar, sekiller sadece birer kaliptan
ibarettir. Bu kaliplar yeni hakikatler arastirmayan, iistadin otoritesine ve ilmi saldhiyetine
inanmak isteyen diizme felsefeyi tatmin edebilir. Ronesans Devri gelip de ilim kendisini
teemmiil ederek suurunu kazanmaya baslayinca bu mantik kaliplari hakiki krymetleri
derecesine tenzil olundu.”

“Aristo felsefesi Eflatun felsefesi gibi orijinal degildir, belki diisturlara takilir, felsefesinde
birlik yok, ikilik vardir. Hallolunamayacak tenakuzlar bulunur. Buna mukabil Aristo’nun
inkar olunamayacak bir meziyeti vardir: Nazarini tahakkuk tarzina ¢evirmis, boylece ilk defa
Evolotionnism’e (tekamiil sistemine) tam bir sarahat vermistir.”

“Aristo tabiat sahasinda genis ve tecriibeye dayanan bir ilmi haizdir. Yazilarinin en biiyiik
parcast tabiat ilmine aittir. Aristo sade devrinde degil, vefatindan sonra on sekiz asir miiddet
zarfinda tetkikleri yoluyla “muallim” payesini muhafaza etmistir. Bununla beraber kayda
deger zayif noktalar1 vardir: Hakikaten derin ve ciiretkarane diisiincelerden korkar gibidir.
Avamin ananesine miistenit olan itikatlarina, hatta baz1 kere hakiki hurafelere ve akla aykir1
miitalaalara tevecciih eder. Mesela kargalarin soguktan beyazlanmalarini, kekliklerin insan
soluguyla asilanmasini miimkiin gortir.”

“Aristo tabiat nazariyesinin en umumi taslagini ¢izmis ve bu arada felsefi elemanlar:
belirtmistir. Tabiat nazariyesi finalite (gaiyyet) fikrinden kaynaklanmustir. Biitiin tabiat biiyiik
bir birliktir. Ilk muharrik tarafindan gaf olarak tanzim olunmustur. Aristo’nun hakiki prensibi
gaidir, yoksa mihaniki degildir, Aristo’nun mihanik ve riyaziye ile ilgisi yoktur. Bundan nasi
riyazi olarak tesis olunmasi lazim gelen bir tabiat ilmi muhal olmakla fizigin bash basina
Galilée ve Newton taraflarindan inkisafi Aristo taraflarina karst miicadele tarzinda tahakkuk
etmistir. Aristo’ya gore fizik nazari degildir, nazari fizikte Demokrit’ten geridir. Aristo’nun
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kuvvetli ciheti tabiati, hele uzvi alemi tasvir ve tersim etmesidir.”

“Ronesans Devrinde evvela Aristo’nun sistemleri Yunan kaynaklarindan 6grenilerek halis ve
hakiki olarak ihya olundu. Yeni Caglarda zuhur eden tabiat ilimleri ve felsefe (Galilée ve
Descartes) Aristoculugu yikmigsa da Aristo mezhebi tarihe karigmanmusti.? 18. asirda Alman
filozofu Wolff iizerinde tesir yapti. Ancak Kant geldikten sonra Aristo mezhebi tarihe karist1.
Bununla beraber tek tiik taraftarlar buldu.”

Aristo’nun yiiksek ilmini higbir suretle inkér etmedim. Yalniz Yunan ve Miisliiman miitefekkirleri
arasinda ekseriyet kazanamadigi, bu suretle Yunan mucizesinin hayali oldugunu belirttim. Tabiat
nazariyesi hakkinda kisaca malumat verdim: Aristo Eflatun’un miisiil nazariyesini “stri illet”e
ceviriyor. Dort illet meydana koyuyor, Yunan filozoflar1 arasinda ii¢ riikiin Fisagores, Eflatun ve
Aristo’dan ibarettir. Isldm-Tiirk Muhitii’l-Madrifi'nin 46. niishasinda Aristo’nun tecriibeyi ilim igin
lazim bir sart gordiiglinii bildirdim. Felsefe kitaplarinda ne gordiimse onu yazdim, neticelerini
gosterdim. Edebiyat Fakiiltesi nesriyatindan olan ve felsefe muallimi ile muavini taraflarinda
Almancadan Tiirkceye ¢evrilen Karl Vorldnder’in Felsefe Tarihi diger felsefe tarihlerinden ve
gosterdigimiz mehazlarin hepsinden istiindiir, tamamiyla ilmidir. Her iki cildin bas taraflarinda birer
bibliyografya da vardir. Ayrica her bahsin bas tarafinda miiracaat olunan pek ¢ok eserler zikrolunuyor.

Yunan mucizesine gelince; Cinaralti mecmuasinda Yunan mucizesini ilk kesfedenin Tiirk filozoflari
Farabi ile Ibn-i Sina oldugunu gosterdiniz. Cevabimda bu iki Tiirk filozofun higbir miitefekkir ve
filozofu ‘mesel-i ala’ tanimadiklarini yani hicbirine kemaliyle uymadiklarini, Aristo’yu mesel-i ala
taniyan filozofun yegane Ibnii’r-Riisd oldugunu sdyledim. Felsefe muallimligim esnasinda Renan’in
Ibn-i Riisd ve Riisdiyye felsefesini Misir filozoflardan Latfi Cum’a’mn Tarihii'I-Feldsifeti’l-Islam’1
ile Misir miitefekkirlerinden Ferec Antuvan’m Ibn-i Riisd ve Felsefetuhii adli eserlerini gdzden
gecirmistim. Bu eserler Yunan mucizesini Aristo’ya mal ediyorlardi. Buna mebni Yunan mucizesini
Aristo’ya atfettim. Bu kere cevabinizda Yunan mucizesini Renan’da gordiigiiniizii s6yliiyor, fazla olarak
birtakim misaller gostererek Yunan miitefekkirlerine atfediyor, Aristo’yu unutuyorsunuz. Zatialileri
gibi miidekkik bir edibimizin bu derece ziihul gostereceklerini asla ummazdim. Renan’in sozlelerini
beraber okuyalim. 54, 55. sahifelerde “L ‘admiration superstitieuse d’Aristo” yani Aristo’yu medhiisena
ve tazim ile baglayan bu sozleri hiilasa ediyorum:

“Aristo Yunanlilarin en dkilidir. Mantik, fizik ve metafizigi vaz’ eden ve tamamlayan odur. Ben derim
ki Aristo onlart tamamlamistir. Ciinkii Aristo’dan evvel bu ilimler hakkinda yazilan biitiin kitaplarin
onun kitaplar: karsisinda zikre deger kiymeti yoktur. Evet, Aristo o kitaplar: tamamlamistir. Ciinkii
ondan sonra gelen filozoflar zamanimiza kadar yani bin bes yiiz sene zarfinda Aristo 'nun bu ilimlerine
asla bir sey ilave etmemigler, o ilimlerde hicbir hata gormemislerdir. Bu hususun tek bir adamda
toplanmast ‘Chose étrang et miraculeue’ = ‘gariptir ve mucize kabilindendir’. Boyle miimtaz bir
sahsiyete insan demeyip ildhi bir melek demek layiktir.”

Iste Ibn-i Riisd’iin Fizik kitabmin bas tarafindaki sozleri bundan ibarettir. Diger bir mahalde Aristo’yu
daha ziyade takdir ediyor: “Allah ona kemali takdir etmis, hi¢hir zaman ondan baskasini bu dereceye

¢ctkarmanugtir. Bundan dolayt son derece hamdiisena ederiz, Kur’'an'da Allah Aristo’yu ima
ederek‘ Fazilet ve meziyeti dilegine verir.” buyurmugstu.”

Daha bu gibi yiiksek senalar1 zikrolunuyor.

Renan’in fihristte ‘superstitiense’ yerine ‘fanatique’ yazmasi nazar-1 dikkati celbeder. Filvaki Aristo
hakkinda Ibn-i Riisd Fizik kitabinin bas tarafinda taassup gostermistir. Ibn-i Riisd Aristo’yu asiri

* Son iki kelimeyi biz ekledik; burada bir satir dizgiden diismiis goriiniiyor (haz.).



derecede biiyiitiiyor. Diger kitaplarinda Aristo’yu tenkit ediyor. Ibn-i Riisd bahsinde bu cihetleri izah
edecegim.

Islam Messa? filozoflarinin Aristo’dan ayrildiklar: noktalari yegane tekamiil icabi olarak bazi farklara
hasrediyorsunuz. Messai filozoflarimizin Aristo’dan ayrildiklari noktalar bu kadar basit degildir. Belki
Aristo’nun mezhebini alt iist edecek mahiyettedir. Bu bapta en biiyiik Messai filozoflarimiz olan el-
Kindi, Farabi, Ibn-i Sina ve Ibn-i Riisd’iin Aristo’ya itimat etmedikleri noktalar1 nazar-1 dikkatinize arz
ediyorum:

el-Kindi ilk Messai filozoftur, kendine mahsus bir prensibi yoktur. el-Kindi siki surette Aristo’ya
baglanmig ve Aristo’yu bir tek filozof tanimistir. Yalniz el-Kindi ii¢ noktada Aristo’dan ayriliyor:

1. el-Kindi’nin hakiki felsefesi riyaziyat ile tabiat felsefesidir. Felsefeye ancak riyaziyatla
erisilebilecegine kanidir.

2. Kainat hadistir (sonradan olmustur).
3. el-Kindi Yeni Eflatun ile Yeni Fisagores mezheplerini birbiriyle mezcederdi.

el-Kindi ilk evvelki noktalarda tamamiyla Eflatun ile beraber yiiriiyor, ii¢iincii noktada Yeni Eflatun ile
Yeni Fisagores mezheplerini aliyor. el-Kindi’nin Aristo’dan ayrildig1 bu ii¢ noktaya tekamiil icabi
olarak farklar diyebilir misiniz?

Farabi biiyiik filozof, mahir riyazi ve sGfidir; kendisine mahsus bir prensiple Messai felsefesini vaz’
etmistir. Mevlana Latfi’nin Metdli Hdsiyesi’nde beyanma gére Samanogullari hiikkiimdar felsefenin
karigik terciimelerini toplamasi ve bu terciimeleri hiilasa ederek aslina uygun bir eser yazilmasi igin
Farabi’yi Buhara’ya davet etti. Farabi daveti kabul eyledi, Bagdat’tan kalkip Buhara’ya gitti. Saray
kiitiiphanesindeki biitiin felsefi eserleri topladi ve arastirdi. et-Ta ‘limii’s-Sdni adli muazzam bir eser
yazdi. Bu eseri yazdigindan dolay1r “Muallim-i Sani” unvanini aldi. et-Ta ‘limii’s-Sdni Farabi’nin el
yazistyla saray kiitliphanesinde hifzolundu. Miistesriklerin ez-Ta ‘limii’s-Sani”den haberleri yoktur, bu
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yilizden Farabi’ye Aristo’dan sonra gelen muallimlerin efdali olmasi itibariyle “Muallim-i Sani” derler.
Farabi dokuz noktada Aristo’dan ayriliyor:

1. Fardbi Aristo'nun Organon (Fass) serhlerini yazdig1 gibi ayrica Ikinci Analitika’yr (Burhdn)
yazmistir. Farabi bu eserinde Burhdn’in tertibinde, kanunlarinda ve tariflerinde Aristo’yu tenkit etti.
Burhdn, Organon’un ruhu idi, ondan evvel yazilan kitaplar Burhdn’in mukaddimesi, sondan sonra
yazilan kitaplar da neticesi hitkmiinde idi. FArabi’nin bu eseri o kadar miihimdir ki Tbn-i Riisd bir reddiye
yazmaga mecbur oldu.

2. Tabiat kanunlar1 zaruri (necessaire) degil, lakin ‘contingent’tir.

3. Insan bilgisi insan fevkinde olan ruhun ameli bir neticesidir. Bilgi yukaridan neset eder. Caligma ve
¢abalama ile elde edilemez. Farabi bu beyan ile hadsi (intuitif) bilgiyi kabul ediyor. Gazali en sonunda
hadsi bilgiyi tutuyor.

4. Farabi felsefeye baslamadan evvel lazim olan ilmi Eflatunculara gore hendese olarak goriiyor. Ciinkii
hendesede kullanilan delillerin hepsini en sahih buluyor, hendesi delilleri mantik delillerine tercih
ediyor.

Farabl Maba‘de’t-tabiayi ii¢ miihim noktada tadil ediyor (: 5, 6, 7).

5. Aristo basli basina kuvvetle heyula veya Allah ile madde kabul ederdi. Farabi bu diisiinceyi tevhide
miinafi gordi. Allah ile madde arasinda yeni Eflatuncularin maddi olmayan akillar silsilesini koydu.
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Boylece Aristo’nun dualizmini kaldirdi.

6. Renan’1n dedigi gibi Aristo’nun derin diisiincesi iktizasinca Allah kdinati gérmeksizin miicerret hayir
ve hiisn-i cazibesi ile tahrik eder. Basit goriinen bu maba‘det’t-tabia Newton nazariyesi yani kuvvetlerin
maddi olan seyleri tahrik etmesi Farabi’ye kanaat vermedi; bunu da asla kabul etmedi. “Allah kdinati
zat-1 mukaddesesi ile bilir.” dedi.

7. Aristo’ya gore ilk muharrik ilk akildir, bu da Allah’in kendisidir. Farabi basit goriinen bu diisiinceyi
de kabul etmedi, soyle bir sekil buldu: “IIk akil Allah degildir. Allah’in ibda ettigi ilk muharriktiv. Ilk
muharrik kdinati tahrik eder. Kdinat ilk akla muttasildir. Yoksa dogrudan dogruya Allah’a muttasil
degildir. Allah ekvin (varliklar) daivesinin merkezidir, ekvan tertip eden kuvvetlerin sadir oldugu
mahaldir. Adeta bir sehri idare eden umumi bir hikim gibidir.”

8. Farabil “fass” (Allah ve peygamberler sozleri) ile felsefe arasinda bir ahenk goriiyor. Kur’an’in
lafizlarini felsefi bir 1stilah ile tevil ediyor. Boylece bir din felsefesi vaz’ etmek istiyor. Nitekim dinin
mensei olan peygamberligi ve vahyi psikolojik bir tarzda izah eyliyor; peygamberleri ameli felsefede,
ahlakta filozoflarin iistiinde goriiyor. Fakat Yunan reyleriyle Islam akaidi arasinda metin ve akla uygun
bir ahenk arastirmiyor. Yalniz biisbiitiin birbiriyle aykir1 olan felsefi reyleri birbirine ilistiriyor. Din
felsefesi Ibn-i Sina ve Ibn-i Riisd’de layiki vechile izah olunmustur.

9. Farabi’nin tasavvufu siibjektiftir, tasavvuf tabirleri azar azar hemen her eserine niifuz ediyor. e/-Fusiis
ve’l-Hikme’de tasavvufun bir¢cok ana meselelerinden bahseyliyor, ruhiyatini tasavvuf ile agiyor.

sokok

Farabi bu dokuz noktada mantigin ruhu olan Burhdn’daki eksikleri gosteriyor, Aristo’nun ehemmiyet
verdigi tabiat kanunlarmm kiymetini tenzil ediyor. Hele insan bilgisinde Aristo’nun ne kadar eksik
diistindiiglinii bildiriyor. Mantig1 hendeseden sonra gdrmesi, Aristo i¢in ne aci bir héldir! Maba‘de’t-
tabia’da ti¢ miihim tadil Aristo’nun ilk muharrikini alt iist ediyor. Din tasavvufu ile tasavvufu Aristo’ya
ne kadar uzaktir! Farabi’nin Aristo’dan ayrildig1 bu dokuz nokta tekamiil icab farklar alabilir mi? Asla.

Tbn-i Sina zamaninimn biricik filozofu, bityiik riyazisidir. Hanefi fakihidir. Dehastyla Messai felsefesini
kemale erdirmistir. {bn-i Sina Buhara Saray Kiitiiphanesindeki kitaplar1 inceledigi esnada Farabi’nin ez-
Ta ‘limii’s-Sani’sini gordii. Bu muazzam eseri esas edinerek meshur §if@’simi yazdi, bu itibarla
“Muallim-i Salis” [Ugiincii Muallim] unvanini ald1. Miistesriklerin tevcihleri yine bagkadir. Ne yazik ki
kiitliphane sonralar1 yanmakla bu arada, et-Ta ‘limii’s-Sani yandi, kiil oldu.

Tbn-i Sina’nin Aristo’dan aldig1 noktalar sekizdir.

1. Nazari ilimlerde mantiktan bagka hicbir yol yoktur; su kadar ki Allah tarafindan teyit olunan yiiksek
fitratta olan arifler mantiktan miistagni olurlar.

2. Aristo ilim i¢in tecriibeyi 1dzim bir sart goriirdii. Ibn-i Sina ise tecriibeyi kanaat verir bir metot saniyor;
tecriibenin yakin (certitude) ifade etmesini birtakim sartlara bagliyor.

3. Orta Caglarda istihrag (describe) ve miisahede metotlar1 hakim idi. Ibn-i Sina bu iki metodu apriori
olarak ahenktar buluyor.

4. Ibn-i Sina Allah ile beraber miistakil tabii kuvvetleri mezcediyor. Nitekim tabii olan fail (miiessir)
olan bir kuvvetle (mesela atesle), tabii olan miinfail (miiteessir) olan bir kuvvetin (mesela odunun)
aralarindaki nispetleri kendisinden hari¢ olan bir sebeple (Allah ile) zaruri olur.

5. Ibn-i Sind indinde “mevcut” iki kisimdir: Biri “bizatihi” (en soi) ve “lizatihi” (par soi) vaciptir,
zaruridir.”Nécessaire” Cenab-1 Hak’tir. Digeri “miimkiin”diir. Mimkiin iki kisimdir: Birisi ancak



kendisinden harig birisiyle (Allah ile) zaruri, vacip olur, akillar silsilesi gibi miimkiiniin 6biir kism1 bu
alemde gordiigiimiiz fanilerdir.

6. Tbn-i Sin4, Farabi’nin Méba“de’t-tabia’daki tadillerini tamamiyla kabul ediyor. Yalmz Allah’mn ilmi
hakkindaki soziinii izah ediyor: Allah alemlerin nevilerini (Espéces, umumi kanunlarimi), kiillileri
(universaux) bilir. Ferdi, cliz’1lyi (particulier) kiilli olarak (universallemen) bilir.

7. Ibn-i Sina’nin tasavvufu objektiftir, bir nazariyedir. Maba‘de’t-tabia’ya baglidir.

ibn-i Sina’nin en son yazdig1 ve hususi sistemini beyan ettigi /sdrds’in sonunda “Ariflerin Makamlari”
baslig1 altinda uzun uzun ariflerden bahseder. Ibn-i Sina’nin mutasavvifeye tesiri coktur.

8. Ibn-i Sina’min din felsefesi de Maba“de’t-tabia’ya baglidir. Ibn-i Sina peygambelerlerin bulunmalarin
ictimai ihtiyagtan sayar. Peygamberleri nazari ve ameli felsefede, ahlakta filozoflardan efdal, ariflerden
(mutasavvifeden) en yiiksek goriir. Peygamber hakkinda soyle tavsifte bulunuyor: “Nefs-i peygamberi
insan aklimin varamayacag swrlari anlar. Peygamber o sirada beyan eder. Kur’an maddi bir zarfiginde
yiiksek ve hatalardan salim bir ilmi camidir...”

Ibn-i Sina vahyi, riiyayl, mugayyebati (gelecege ait bilgileri) higbir filozofun agzindan ¢ikmayan
sozlerle izah etmistir. Tbn-i Sind’nin Aristo’dan ayrildig1 Ibn-i Riisd’iin soziiyle de sabittir. Tbn-i Riisd
de istirak ettigi Maba‘de’t-tabia’daki tadiller, din felsefesi, tasavvuf meselesinden méaada noktalarda,
Ibn-i Sina’y1 filozoflarla keldmcilar arasinda sayar, aile efradindan bir hasim vaziyetinde goriir.

Ibn-i Riisd’{in bu s6zlerini kat’i bir cevap olarak kabul buyuracaginizi umarim.*

4 8. Madde yazinin Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuasi'ndaki ikinci boliimiinde
yayimlanmustir. Fakat konu boliindiigii i¢in oradan alarak bu boliimiin sonuna ekledik (haz.).
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FELSEFi MUBAHASELER
II
Aristo Tabiatc¢1 Bir Filozof mudur?

[smail Hakki [zmirli

Ibn-i Riisd, Avrupalilar nazarinda Messailerin en biiyilk miimessilidir. “Sarih-i Azam”dir... Tbn Riisd,
yedi noktada Aristo’dan ayriliyor:

1. Miitevali hilkat (création continue) nazariyesini, yani birbiri ardinca yaratilis nazariyesini yiiriitityor.
Bu nazariye kelamcilarda ve Muhyiddin-i Arabi’de vardir; Descartes da bu nazariyeyi ytiriitiir.

2. Tbn-i Riisd, Messai filozoflartyla kelamcilar birbirine yaklastirmak hususunda bir eser yazmustir.
3. Ibn-i Riisd, Aristo’nun nass (akil) nazariyesine muhaliftir.
4,5, 6. Ibn-i Riisd, Tbn-i Sina’nin Méaba“de’t-tabia’daki tadillerini ayniyle kabul eder.

7. Ibn-i Riisd, din felsefesini hepsinden ziyade izah eder. Felsefe ile dini uyusturmak hususunda Fas/i 'I-
Makal eserini yazmistir. Ibn-i Riisd, Allah’m varlig1 hakkinda kelamcilarin atom delili ile Farabi ve Tbn-
i Sind’nin delillerini tenkit eder. Yegane delil olarak Kur’an’in zikrettigi iki delili, her iki tarafin
delillerinden daha metin goriir. Tbn-i Riisd, vahyi felsefenin miitemmimi sayar.

8. Ibn-i Riisd, akli bir mutasavviftir. “Union” (ittisAl) Renan’in beyanina gore Sarkta psikolojinin
esasidir, Endiiliis filozoflarinin mesgul olduklari mezheptir; tasavvuf mezhebidir. Bu mezhebi “biz ve
sen” ile ifade ediyor. Endiiliis felsefesi Tbn-i Sina felsefesinin zeylidir. Su kadar ki ittisAl nazariyesi ile
boyanmustir. Ibn-i Riisd ittisalde ilimden baska vasitay1, ruhani siifiyyenin havl ve sehvani arizalardan
tecrit tarikini tutmuyor. Ittisalin ancak ilim ile miimkiin oldugunu kabul ediyor.

Goriiliiyor ki Farabi, Ibn-i Sina ve Ibn-i Riisd vahyi ve tasavvufu Messai felsefesine ithal etmislerdir.
Hele ibn-i Sina ile Tbn-i Riisd Kur’an’a ve vahye ¢ok kiymet veriyorlar. Artik Ibn-i Riisd’iin Aristo’dan
ayrildig1 nokta tekamiil icabi farklar olabilecek mi?

skok

Kiymetli edip! Araplar hakkinda Alman miistesriki Sachau’dan nakil buyurdugunuz diistince hem eksik,
hem yanlistir. Diyorsunuz ki: “Dérdiincii aswr Islamhgin (Miisliimanhgin) bir doniim noktasidir. 500
tarihinde Ortodoks (Siinni) imanimin yerlesmesi, miistakil aragtirmayr ebediyen kapamigtir.”

Bu diisiinceniz eksiktir. Ciinkii Gazali’den evvel “Sarki Islam’da” kelam cereyam soyle basliyor: Tlk
defa akli ilahiyatg1 olan Mutezile zuhur ediyor ve felsefe terciimeleri hizlandiktan sonra Ugiincii Hicrd
Asirda Mutezile kelamcilart felsefeye sariltyorlar, birgok prensipler aliyorlar, kelame: bir felsefe okulu
agiyorlar. Bu okul tabiate1 bir felsefe sistemi giiderdi, kelam esaslar1 haricine ¢ikardi.

Beri taraftan Tbn-i Kiillab (6. 240 raddeleri) Sahabe yolunda giden Selefiler (eski Miisliimanlar) ile
Mutezile kelamcilari arasinda ortalama bir sistem kabul etti. Mutezile’yi Halife Me’m@in huzurunda
mahcup eden Tbn-i Kiillab idi. Ibn-i Kiilldb’a uyanlar gogaldi, Tbn-i Kiillab ilk Siinni kelam okulu olan
Kiillabiye reisidir. Ebii’l-Hasan el-Eg’ari (6. 333 raddeleri) kirk sene Mutezile mezhebinde kaldiktan
sonra bu mezhebi terk etti. Kiillibiye mezhebine girdi. Fakat Tbn-i Kiillab’dan birtakim meselelerde
ayrildi, akl1 hige indirdi. Tabif illeti inkar etti. Trade-i ciiz’iyeyi ehemmiyetten diisiirdii, “kesb” ile isin
i¢inden ¢ikiverdi. Es’ari’nin yiiksek sakirtleri mezhebini yaydilar.



Birtakim alimler, Es’ari mezhebine yardim ettiler; bdylece Es’ariyye mezhebi galip geldi. Ibn-i Kiillab
mezhebi kitaplarda kaldi. EbG Bekr el-Bakillani (6. 403) Eg’ariyye mezhebini 1slah etti, ona birtakim

A%

akll mukaddimeler katti; atom ve “hald” (+24) ile kelami nazari (raisonnement) ilimlerinin en yiiksegi
kild1. Gazali’nin iistad: Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478) Bakillani metodunu tuttu. Akli nazara
pek ihtimam etti. Nass1 tevil eyledi. Gazali (6. 505) zamanlarina kadar Sarki Islam’da kelam ilmi bu

yolda cereyan etmisti. Iste Doktor Sachau gibi diisiinenlerin ne kadar eksik diisiindiikleri zahir oluyor.

Gazali kelamda yeni ¢igir agiyor; seleflerine muhalif olarak Aristo mantiini ele aliyor, felsefl
arastirmalara ehemmiyet veriyor, baslica Farabi ve Ibn-i Sina felsefelerini iyiden iyiye inceliyordu.
Gazali, Tbn-i Sind’dan ¢ok miiteessir olmustu. Hatta hakkinda “Sifd Gazali’yi hasta etti” denmisti.
Gazali, Imamii’l-Haremeyn’den aldig1 feyiz sayesinde Ibn-i Sina’min karsisina gikt, felsefe aleminde
otoritesini kirdi. Bu yiizden Sarkta felsefe cereyanlarmin ¢ogalmasina sebep oldu, yoksa serbest
diisiinceleri, kelamdaki igtihat kapisini asla kapamadi. Gazali, Ibn-i Sina aleyhinde siddetli cereyanlar
uyandirdi. Bu cereyanlarin baslarinda muhtelif miitefekkirler bulunuyordu.

1. Stinni filozoflar: Gazali’den itibaren kelamcilar mantik ve felsefe ile Messailerin karsilarina ¢iktilar.
Sehristani (6. 548) felsefi tetkikati ilerletti. Fahr-i Razi (6. 606) kelam ile felsefeyi bir ilim saydi, akli
nazara son derece ihtimam etti. Akli delilini nassa tercih eyledi. Felsefi kelam okulunu agti. Razi hangi
eserinde olursa olsun sirasi geldikge Tbn-i SinA’ya hiicumdan geri kalmazdi. Gazali’den ziyade
Messaileri hirpaliyor, bugiin yasayan bazi diisiinceleri haber veriyordu.

Diger taraftan Maveraiinnehir Hanefi fakihlerinin reisi EbG Manstir el-Matiiridi (6. 333) Ebii’l-Hasan
el-Es’ari’ye muhalif olarak akla pek ziyade kiymet veriyordu. Irade-i ciiz’iyeyi miidafaa ederdi. Ebii’l-
Muin en-Nesefl (6.508) Matiiridi sistemini yiiriitiiyor, filozoflarla muhaliflerin mezheplerini bosa
¢ikarmak yolunda gidiyordu. Burhaneddin en-Nesefi deiskolastik filozoflarinin sistemini bildiriyordu.

Rézi’nin ibn-i Sind’ya siddetli hiicumu iki cereyan uyandirdi. Birinin basinda Amidi (6. 631), digerinin
basinda Muhakkik Nasir-1 Tdsi (6. 672) bulunuyordu. Amidi Razi’yi, Nasir-1 Tsi, Ibn-i Sina’y1
miidafaa ediyorlardi.

Amidi ile Nasir-1 Taisi bayraklari altinda islam miitefekkirleriyle beraber ibrani filozofu ibn-i Kemmine
(6. 671) bulunuyorlardi. Bu miicadele dort asir kadar devam eyledi. Miicadele meydaninin son
kahramani Ibn-i Kemal Pasa (940) idi.

Nasir-1 Thsi Yunan felsefesini akli ildhiyata katarak Razi metoduyla Tecrid’i yazdi. Tecrid’e ¢ok
0zenildi; etrafinda 926 tarihlerine kadar Tiirkler felsefeye hizmet ettiler.

2. Israki felsefeciler: “Illuminisme”—“Israki felsefesi”ni acan Sihabiiddin-i Siihreverdi’dir (5. 587).
Siihreverdi Yeni Eflatuncularin birtakim esaslarini tadil, tasavvuf esaslarini hep felsefi bir surette izah
etti. Insan aklmin kifayetsizligini 6ne siirerek Messai ve kelami okullarim kokiinden ¢iiriittii. Mantik
kapilarinda nice nice yanligliklar buldu. Aristo’nun Kategorya’sini reddetti.

3. Ibn-i Seb’in (6. 669): En biiyiik vahdet-i viiciidcu olan Muhyiddin-i Arabi ile omuz 6piisiirdii. Yalniz
Farabi’yi muhakkik sayar, Ibn-i Sina’y1 asla begenmez, Tbn-i Riisd’ii tam bir Aristo mukallidi gériirdii.

4. Miistakil filozoflar:

a) Ebii’l-Berekat el-Bagdadi (6. 548): “Evhadiizzaman” (zamanin biricigi), “Arap ve Acem-i Iraki
filozofu” unvanini alan filozofumuz en biiyiik filozoflardan biridir. e/-Mu ‘teber’de yalniz mantik
yoluyla, akli nazarla felsefi hakikati arastirir, hakki nerede bulursa bulsun, ancak onu kabul eder. Ebii’l-
Berekat, Aristo’dan evvel gelen filozoflar yolunu tutar, akli bir felsefe okulu agar, bdylece de
Descartes’1n selefi olur.
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Ebii’l-Berekat bugiinkii metodolojiye de temas eder. Ebii’l-Berekat “Métaphysique” ve ‘“Physique”
kistmlarinin birgok mebhaslerinde Farabi ve Ibn-i Sina’y1 siddetle tenkit eder. Ibn-i Sind’ya ve Yeni
Eflatunculara uymak hususunda siddetli taraftarligi kaldirir. Messéilerle Kelamilere karsi “ba‘de-
namiitenahi” oldugunu ileri siirer.

Fahr-i Rézi, miicadelesinde e/-Mu ‘teber 'den ¢ok miistefit olmustur. Ne yazik ki en biiyiik filozoflardan
biri olan Ebii’l-Berekat felsefesi miistesriklerce malum degildir.

b) Abdiillatif-i Bagdadi (6. 629): Ibn-i Sina’nin eserlerinden felsefe tahsil etmekle manen sakirdi idi.
Sonralar felsefeyi inceleyerek tamanuyla Ibn-i Sina’dan yiiz ¢evirdi, Farabi’ye itimat etti. Abdiillatif
halk: dalalete sevk edenler arasinda Ibn-i Sina’y1 gosteriyor.

¢) Mes‘id-i Gaznevi: Mes‘iid, Aristo ve Ibn-i Sina yollarin1 ihmal ediyor, baska bir yol tutuyor.
d) Ibn-i Halddn (6. 808): ibn-i Haldfin, Farabi ve Ibn-i Riisd’iin manen sakirdidir. Fakat Messai
felsefesinden yiiz ¢evirmis, i¢timai felsefeye donmiis, Keldmcilara yardim etmistir.

ko

Islam’da felsefe kitaplarmin tetkikine gelince, Islam diinyasinda elden ele dolasan felsefe kitaplar:
Hikmetii’l-Ayn ile el-Hiddye ve el-Metali”dir. Hikmetii’l-Ayn ile el-Hiddye Ibn-i Sina’nmn miiteaddit
eserlerinden hiilasa olunarak yazilmistir. Hikmetii’l-Ayn’1 yazan Katibi (6. 675), el-Hiddye’yi yazan
Ebheri (6. 663)’dir. el-Metdli’ Sirdceddin-i Urmevi (6. 682) nindir. Metdli”de yeni tarikat vardr.
Etrafinda 1000 tarihlerine kadar felsefi incelemeler devam etmistir. e/-Metdli’ serhleri arasinda en
meshuru Kutbuddin-i Razi’nin (6. 766) serhidir.

el-Hiddye resmi programda dahil olmakla, etrafinda meshur Gelenbevi (6. 1205) zamanina kadar felsefi
aragtirmalar uzamastir.

Artik Alman doktoru Sachau gibi miistesriklerin yanlis diisiincelerine ragmen uzun miiddet devam eden
Messai felsefesi hakkinda arastirmalar ve incelemelerde siiphe kalir m1?

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Muhitiilmaarif Mecmuast,
C. 11, Haziran 1947, No. 72 (a niishasi), s. 2-4.



FELSEFI MUBAHASELER
111
Tehifiitii’l-Felasifenin [lmi Kiymeti ve Endiiliis’teki Tesiri Nedir?

[smail Hakki [zmirli

Muhterem edip! Mevzumuzun biitiin temel tasini teskil eden mesele Gazali’nin Farabi ve ibn-i Sina
karsilarina ¢ikmasidir. Bu ylizden Gazali’nin filozoflar1 yere sermek manasini ifade eden Tehdfiitii 'I-
Felasife’sinin ilmi kiymeti ve Endiiliis’teki tesiri hakkinda kisaca beyanatta bulunacagim.

Gazali, Tehdfiitii 'I-Feldsife’de siiphe ve hads yollarini tutmuyor, ancak mantik silahi ile ve akil yoluyla
yiiriiyor. Bu yolda giittiigii sistem “filozoflari, kati olarak inandiklar1 meselelerde aciz birakmak ve
siipheye diisiirmek; reddetmek istedigi sisteme umumiyetle itiraz etmemek, yalnizca itttham olunacak
noktalar1 tayin edip miiessir ve metin bir miicadele ile onlart susturmak™tan ibarettir. Gazali Tehdfiit’te
tabiat ve ilahiyat meselelerinde filozoflarin tenakuzlarini izhar ediyor, itikatlarini yikiyor, filozoflar
iclerinden sectigi meselelerden iigiinde kiifre, on yedisinde dalalete nispet ediyor, siddetli lisan
kullanmaktan g¢ekinmiyor. Korii koriine onlara hiicum etmemek emeliyle mukaddime makaminda
Makasidii’l-Felasife’yi yaziyor. Makasid, Tehdfiit tarzinda yazilmamistir; burada hak ile batili
birbirinden ayirt etmeksizin ancak filozoflarin maksatlarini izah ediyor: Tehdfiit’te kelamc1, Makdasid’de
felsefeci oluyor.

AAAAA

bu ilimlerde asla miinakasaya yanasmiyor; bundan dolay: din ugrunda riyaziyati inkar eden cahil ve
mutaassip kimselerin zararlarini din aleyhinde bulunanlarin zararlarindan daha muzir goriiyor.

Gazali’nin Tehdfiit’teki itirazlar arasinda birtakimlarini bugiin Bat1 filozoflarinda goriiyoruz:

1. Islam Ansiklopedisi’ni yazan miistesrik “el-Gazali?” maddesinde hususi bir pragmatizm kabul
ettiginden bahsediyor. Boylece Gazali William James’e bir iz gosteriyor.

2. Aklin, biitlin mevzulari ihata etmesi hususunda miistakil olmadigini ileri siiriiyor. Boylece Kant ile
birlesiyor.

3. Zaman ve mekani harici bir hakikat saymiyor.'
Locke, Hume, Stuart Mill ile Kant da zaman ve mekani harici bir methum gérmiiyorlar.

4. Miimkinler arasinda tayin ve tahsis goriiyorlar. Leibniz de bu esas dairesinde illet-i kafiye (cause
suffisante) delilini yiiriitiiyor.

5. 1lliyet (causalité) nazariyesini inkar ediyor. ingiliz Ampiristleri de fizik kanunlarmin higbirini daimi
bulmuyorlar.

Gazali, Aristo sarihlerinden filolog Yahya’ya itimat ettigi gibi Ibn-i Sina diger sarih Savmastiyas’a
itimat ediyor. Bu ise iki yliksek sima arasindaki ayriligin mahza felsefi diisiinceden ileri geldigini
gosterir. Gazali hiir fikirlidir, bir reyinde saplanip kalmaz. Hatta tipta tecriibe ve miisahedeye kiymet
verir. Bazi insafsiz miistesriklerin Tehdfiitii’I-Felasife’nin “felsefi ruhtan ari oldugu ve siipheci bir
tarzda yazildig1” gibi sdzlerini Felemenk filozofu Tjitze Boer ile Fransiz filozofu Bernard Carra de Vaux
(1867-1953) [Karadovo] reddederler. Hiilasa Tehdfiitii’I-Feldsife’nin ilm1 kiymetini inkar edenlerin

! Makalenin buraya kadarki kismi -konu biitiinliigiinii bozmamak amaciyla- bir 5nceki béliimden buraya aktarilmistir
(haz.)
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sozleri hakikat ruhundan aridir, bunda siipheye mahal yoktur. Ciinkii hem kiymetli eseriyle hem
miinekkit ve miidekkik miistesriklerin sozleriyle sabittir.

Tehdfiitii'I-Feldsife 'nin Endiiliis 'teki Tesiri

Tehatfiitii'I-Feldsife Endiiliis te bir aksiilamel uyandirdi; hemen bir asir sonra mukabil bir hiicum bagladi.
Ibn-i Riisd feylesoflarin sereflerini korumak emeliyle Gazali’nin Tehdfiitii'I-Feldsife’ni reddetti, biitiin
itirazlarina cevap verdi. Gazali gibi mantik yolunu tuttu. Fakat maksatlar1 ayri idi. Gazali mantik
silahiyla feylesoflar1 reddetmek istiyordu. Ibn-i Riisd ise mantik yoluyla hakki bulmak gayesinde idi.
Ibn-i Riisd miinekkit idi, reyi metin idi. Gazali ise reyinde saplamp kalmis degildi; reddedecegi sozleri
ilk 6nce kisaca nakleder, sonra redde girisirdi.

Ibn-i Riisd, Gazali’nin sozlerini burhana miistenit gérmezdi. Cogunu miicadele yolunda en yiiksek
derecede goriir, Gazali’yi safsataci sayardi. Nazarinda Gazali Tehdfiit’te iki husus arasinda sikismig
kalmisti: Bir defa cedel (dialectique) yoluyla hasmini aciz birakmak istiyor, bir kere de cumhuru
(ammeyi) ufak bir sey ile dalalete siiriikleyeceginden korkuyor, bundan nasi ammeye hikmeti (felsefeyi)
tasrih etmek istemiyordu. Ibn-i Riisd, Gazali’nin hikmet ve seriatta hata ettigini a¢ik¢a soyliiyor,
Gazali’yi red dolayistyla kendisinin de seriata tecaviiz ettigini saklamiyor; ¢iinkii amme derin meseleleri
kavrayamayacagindan dalélete diiserdi. Bundan nési hem Gazali’ye hem kendisine ait olmak {izere ilk
defa yazdig1r Tehdfiitii Tehafiiti’l-Felasife kitabina et-Tehdfiit adin1 veriyor, bdylece Gazali’nin
Tehafiitii’l-Feldsife’si ile kendisinin Tehdfiitii Tehdfiiti’I-Feldsife’sini reddetmeye isaret ediyor.

[bn-i Riisd, Gazali’nin ilmini ve zekasin takdir ediyordu fakat hatasim asla bagislamiyordu. Miicadele
esnasinda siddetli sozleri vaki oluyor; bazi sozlerinde hem savab hem hata buluyor, birtakim cevaplari
dogru goriiyordu. Gazali’nin sahih sdzlerini itiraf etmekte tereddiit etmiyordu. Nitekim [bn-i Sina’ya
cikigmis, Gazali ile beraber yiiriimiisti.

Ibn-i Riisd Gazali’yi hikkemanin en basit hatalarini ele alarak tenkidi pek sevmesinden dolay: ta’yib
eder. Tbn-i Riisd, Gazali’yi nankérliik ile ittiham eyler; ¢iinkii feylesoflardan pek gok istifade etmesi
sayesinde muasirlara tefevvuk etmis ve Islam aleminde adi sam yayilmis yani “Hiiccetiilislam”
unvanin almis idi; buna mukabil tesekkiir edecegine bilakis feylesoflar1 ve ilimlerini zemmetmesini
Gazali’ye asla yarastiramiyor, “Gazali'yi bu gibi sozlere sevk eden amili anlayamadim.” diyordu. Tbn-i
Riisd, Gazali’nin bazi sozlerini battal sozler saymakla beraber battallig1 Gazali’ye yakistiramiyor, bu
bapta su sozleri sarfediyor; “Muasirlar kendisini feylesof olmakla miittehem kilmiglard:: Iste bu
ittihamlardan beri oldugunu géstermek emeliyle Tehdfiitii’I-Felasife yi yazdigini umuyorum.” diyordu.

Ibn-i Riisd daha ileri giderek Gazali’nin bazi sézlerini cahil ve serir (azil1) kimseler sozleri gériiyordu.
Boyle agir s6z sdylemekle beraber “Nadir olarak bazi cahil ve azili olmayanlardan bu gibi sozler sadir
olabilir, bu ise ahvalin degismesinden dolay: insana driz olan kusura hamlolunabilir.” yolunda yine
oziirler dermeyan ediyordu. Ibn-i Riisd’iin “Insan kusurdan hali degildir” = “Yiigriik at baz1 kere siirger”
se¢me sozlerine ima ederek biiyiik hasminin biiyiik hatasini kusura hamletmesi cidden takdirlere deger.

Artik Tslam aleminin ma-bihi’l-iftihar1 olan iki biiyiik {istat arasindaki ihtilaflarin felsefi diisiincelerden
nes’et ettiginde siiphe olunabilir mi? Muhterem miitefekkirimiz Peyami Safa igin Tehdfiitii’l-
Felasife’nin ilmi kiymetini ve Endiiliis’teki tesirini izah edebildigimi umuyorum.

Felsefe aleminde ii¢ asir zarfinda bu iki Tehdfiit’ti muhakeme edip kitap yazacak maateessiif bir ilim
kahramani goriilemedi. En son Fatih’in emriyle Bursali Hocazade ile Ttslu Ali Alatiddin bu miithim ve
miiskiil emri deruhte ettiler.

Fatih’in Gazaliyi Miidafaa Hususunda Bir Emri Yoktur



Fatih, Hocazide’ye Gazali’yi miidafaa hususunda hicbir emir vermemistir. O asirda Islam aleminde
kelam ve felsefe birbirinden ayrilmayacak derecede mezcolunmus, felsefi muhakeme genisledikce
genislemistir. Fatih, akli ve ser’l ilimlerin esaslarii ve fer’lerini bitirmisti. Bu bakimdan Islam
hiikiimdarlar1 arasinda bir misli yoktur. Fatih, Gazali ile filozoflardan hangi tarafin hakli oldugunu
ogrenmek istiyordu; bu yilizden her iki tarafi muhakeme edip birer kitap yazmalar1 igin yiiksek
alimlerden Bursali Hocazade (6. 893) ile Taslu Alaiiddin (6. 883)’1 memur etti. Hocazade Tehdfiitii -
Feldsife’yi, Tuslu Alaiiddin ez-Zehire’yi yazdilar, her ikisi kitaplarinin mukaddimesinde Fatih’in bu
yoldaki emrini bildirdiler. Muhterem muhatabim Peyami Safa bu iki kitapla Kesfii z-Zuniin ve es-
Sekaiku 'n-Nu ‘mdniyye terciimesini gormediginden dolay1 pek yanlis yola sapmuistir.

Hocazade ile Tislu Alaiiddin, Ibn-i Riisd’den bahsetmiyorlar; acaba Gazali ile Ibn-i Riisd’ii muhakeme
hususu neye miistenittir? Bu cihet maalesef Tiirkiyemizde birgok zaman mechul kalmigtir. Gazali ile
Ibn-i Riisd’ii en evvel kahraman, muvafik ve muhaliflerinin itirafiyla Islam ilimlerinde bir misli
goriilmeyen Harranli Tbn-i Teymiyye (6. 748) muhakeme etmistir.

Seyhiilislam unvanini alan Ibn-i Teymiyye Minhdcii s-Siinne’sinde her iki Tehdfiitti muhakeme ediyor,
hiilasasim yaziyor. Gazali’yi birgok meselede hakli bulmakla beraber Ibn-i Riisd ile birlikte Gazali’yi
ta’yib ediyor.

Sunun i¢in ki Ibn-i Riisd, Gazali kadar daldan dala konmaz, reyinde saplanip kalmaz. Gazali bir eserinde
filozoflar1 reddeder, diger eserinde onlarla beraber yiiriir. Bu bapta Ibn-i Teymiyye nin “Felsefe mutlaka
ne nefy olunur ne ispat olunur.” sozii bugiin yiiksek miitefekkirlerce miitearife (postula) olan “Bir
hakikati ispat veya inkdr etmek ancak kati bir delile miistenittir.” kaziyesini andirtyor. 1303 Hicri
senesinde Misir’da ii¢ Tehdfiit’'li tab’ eden tabi, bag tarafinda “Hocazade’nin Fatih’in emriyle Gazali ve
Ibn-i Riisd’{in muhakemelerini miibeyyin Tehdfiitii’I-Feldsife’yi yazdigrn1 bildiriyor. Iste o tarihten
sonra Tehdfiitii’l-Feldsife ile ez-Zehire’nin Fatih’in emriyle yazildig: siiyG bulmustur. Anlasiliyor ki
Ibn-i Riisd filozoflar1 temsil etmekle anilmamugtir.

dkok

Hocazdde, Gazali'yi Miidafaa Ediyor mu?

Hocazade, Gazali’yi “imam”, “muhakkik” ve “Hiiccetiilislam” vasiflartyla tavsif eder, kendisinden
istifade ettigini de sdyler. Bununla beraber Gazal1’yi tenkit etmekten hali kalmaz; hatalarini bir bir sayar,
hakkr miidafaadan bagka higbir sey diisiinmez. Aristo gibi hakki, iistadinin sdzlerinden iistiin tutar; hak
s0zde filozoflar1 miidafaa eder, miidafaa esnasinda Gazali’ye sert s6z soyledigi de vakidir. Hocazade
miinazara (dissertation) kanunlarini hakkiyla tatbik eder. Tenkitlerinin birkagini dakik nazariniza arz
ediyorum:

1. Hocazade, Gazali’nin “Allah’in fail ve sani’ olmasi1 hususunda filozoflarla olan miicadelesi”ni ilmi
bir mahiyette gdrmiiyor, giiriiltiildi, patirtili sozler addediyor.

2. Gazali “Filozoflarin, alemin kadim olmasiyla beraber Sani’i ispat etmeleri arasinda tenakuz” buluyor.
Hocazade ise tenakuzu def ediyor.

3. Gazall “Evvel (Cenab-1 Hak) mahza varliktir, basittir” diyor. Hocazade bu s6zii nazar-1 itibara
almryor.

Hocazide, Gazali ve ona uyan kelamcilarin sozlerini zayif buluyor. Ibn-i Riisd tarzinda filozoflari
miidafaa yolunda bulunuyor. Hocazade gayet serbest olarak miinazara kanunlarini yiiriitmekle beraber,
muasirt alim ve fazillarin hepsi Tehdfiitii'I-Feldsife’yi takdir etmistir. Nitekim Israki filozofu
Celaleddin-i Devvani (6. 907) Tehdfiitii'I-Feldsife’yi miitalaa ettikten sonra su yolda takdirlerini izah
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ediyor: “Hocazade beni Tehdfiitii’I-Felasife yazmaktan kurtardi, ben de ancak boyle yazabilirdim.”
Hocazade “Evhad-1 Ulema-i Rim” yani “Anadolu diyarinin biricik alimi”dir. Veziriazam Sinan Pasa
(6. 891), hasmu1 Alaiiddin ve Ali Kuscu (6. 879) gibi biiyiik alim ve fazillar Hocazade nin ilimde pek
yiiksek dereceye ¢iktigin itiraf ederler.

Ali Kuseu Istanbul’da Hocazade ile miibahase etmisti. Fatih, Hocazade’nin ilmi derecesini Ali
Kuscu’dan sormus, Ali Kusgu’nun, “Acemde ve Riimda bir misli yoktur.” soziine kars1 Fatih, “Arapta
da bir misli yoktur.” cevabini vermistir. Ali Kusc¢u ile Hocazidde hikmet ve ser’i ilimleri cami
allamelerdir.

Goriilityor ki Hocazade hakki miidafaadan baska higbir sey diisiinmiiyor, bitaraf olarak muhakeme
tarzini tutuyor, manen sakirdi oldugu Gazali’ye karsi gelip filozoflarla beraber yiiriiyor. Tiirklerin
hakkiyla iftihar ettikleri Hocazademizin kelam ve felsefede ve tatbikte ne yiiksek bir sahsiyet oldugunda
stiphe kalir mi1? Asla.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast,
C. 11, Eyliil 1948, No. 73 (a niishas1), s. 2-4.



FELSEFI MUBAHASELER
I\
Ronesans Devrinde Yalmz Aristo'nun mu Tesiri Vard1?

[smail Hakki [zmirli

Pek kiymetli edip Peyami Safa “Rénesans Devrinde Aristo nun otuza ¢ikan kalabalik bir Aristo okulu
vardwr, Ronesans Devrinden sonra yani Yeni Cagda Aristo bash basina tenkide ugruyor veya ihmal
olunuyor. Bu doniim devrinin buhranlar: yatistiktan sonra Leibniz’in sahsinda Aristo hayranhg
tekrarlaniyor ve bu hayranlik uzayp gidiyor, muasiwr ilim ve felsefesi tistiinde tesirleri goriiliiyor.” diyor.
Fakat Ronesans Devrinde pek ok tesiri goriilen Eflatun’u kale almiyor ve Ronesans’tan sonra
Aristo’nun ne tarzda tenkide ugradigini ve muasir ilim ve felsefe iistiinde hangi noktalarda tesir ettigini
bildirmiyor. Bu miihim hususlari birer birer nazar-1 dikkatlerine arz ediyorum:

Rénesans Devrinde

Orta Cag’da Islam ve Hiristiyan diinyalarinda Aristo’nun tesirleri pek ¢oktur, yalmz Islam Aristocular:
birinci makalemde beyan ettigim veghile Eflatun sistemi ile Aristo’nun birtakim esasli sistemlerini
siddetle tenkit etmislerdi. Halbuki Hiristiyan diinyasinda bu yolda tenkitler goriilmiiyor. Filvaki Aristo
1200 tarihlerinde biitlin diinya ilimlerinde kesin hiikiim verecek tek bir filozof sayildi. Dante onu biitiin
alimlerin tistadr gordii. Skolastik yani Hiristiyan okulu felsefesi, kilise talimleri sayesinde Aristo
felsefesi kemale erdi. Italya’da Padua Universitesi Aristocu idi; o siralarda Aristocularla Eflatuncular
siddetle carpigmaya basladilar. Nihayet Ortodoks ve Katolik kiliselerinin birlesmeleri hususunda
Ferrar’da bir meclis kuruldu. Bu meclis Eflatun akademisi idi. Akademinin en nefis muallim ve miidiirii
Marsilius Ficcini idi. Akademi Floransa’da agildi. Avrupa’nin biitiin ilmi muhitlerine yayildi, skolastik
kuru zihniyete kars1 Eflatun nami bir savas isareti idi, yeni temayiiller Eflatun nam etrafinda toplandi.

Rénesans hareketi Umanizm, yani eski Yunan lisanlar1 ve edebiyati ile beraber felsefe ve tarihini
arastirmalarla basladi. italya’da Vives, skoléstiklerin bilgi idealine ve otorite zihniyetlerine, Aristo da
dahil oldugu halde hiicum etti. Tahrif olunmayan Umanizm cereyani Italya’dan yavas yavas biitiin ilmf
muhitlere sirayet etti.!

Almanya’da Cusanus, Nicolaus Copernicus riyaziye ve tabiat ilimlerine ehemmiyet verdi, Batlamyus
heyetini iptal ederek arzin, mihveri etrafinda hareket ettigini bildirdi.

Fransa’da skolastigin en ziyade sarsilmasina hizmet eden Pierre de la Ramée idi. Aristo iddialarinin
hepsinin de batil oldugunu bildiren bir tez yazdi. 1536 tarihinde aleni olarak miidafaa etti. Yine bu
zamanda ilk defa Ramus, Paris Universitesinde Aristo’ya hiicum etmisti. Evet Aristocular
durmuyorlardi. Biiyiik Albert ile Saint Thomas, Aristo tefekkiiriinii Hiristiyan akaidi ile baristirtyordu.
Saint Avgustin ise mukabil olarak Eflatun mezhebini temsil ediyordu.

On Yedinci Asir tabiat ilmi asr1 idi. Tabiat ilmi usulii Italya’da Leonardo da Vinci, Almanya’da
Kopernik ve Kepler’le basladi ve Fransa’da Pierre Gassendi’ye, Ingiltere’de Robert Boyle’ye,
Hollanda’da Christaan Huygans’a ve Galilée’ye kadar inkisaf etti. Leonardo da Vinci “Kat 7 diisiince
riyaziye ve mihanik ile baslar.” diisturunu ilim alemine hediye eyledi. Kopernik Eflatun gibi “Hendese
bilmeyen buraya girmesin.” demisti. Kopernik’in gok kiiresi insan zihniyetine pek ziyade tesir etti.
Kepler yeni heyeti nesir ve seyyare yildizlarinin hareketlerine dair tic kanun kesfeyledi. Huygans rakkasi

"'k ii¢ paragraf konu biitiinliigii agisindan bu béliimiin bagina alinmistir (haz.).
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kesfetmekle sadme (¢arpismak) kanuni diisturunu buldu ve temevviic (dalga dalga olmak) nazariyesini
ileri siirmekle tabiat ilimleri arasinda yeni bir devir agti.

Galilée de Aristo’nun otoritesine muhalifti. “Aristo ’yu inceleyin, sakin otoritesine yakalanmaymn.”
derdi, fizik ve yeni heyette birtakim kesiflerde bulundu. Galilée miispet ilimlerin temelini kurdu. Yeni
felsefenin ¢igirin1 agan Galilée’dir. Galilée, Kopernik sistemine pek giizel deliller getirdi. Newton
hareket ve cazibe kanunlarin kesfeyledi. Gassendi atomculugu yenilemekle Ronesans’a baghidir. Ingiliz
tecriibecisi Boyle, Aristo ve skolastiklerin “cevheri” = “substantiel” suretlerine nihayet verdi.

Ronesans Devrinde Aristo’nun “organon” ve “metafizik” mefhumlari Nomalistlerin yani mantiin esast
olan kiilllyi isimden ibaret sayan miitefekkirlerin tenkitlerine ugramakla temelinden sarsiimisti. Bundan
bagka Aristocularla Eflatuncular maddenin zati (essentiel) sifatinin imtidat (étendue) olmasi hususunda
ittifak etmislerdi. Bu ittifak dolayisiyla Aristo mezhebinin iki fezleke (netice)’sinden ilki olan madde
evvelce oldugu gibi muayyen olmayan bir kuvvet olmuyor, belki sabit bir hakikat oluyordu; neticesinin
biri ortadan kalkiyordu. Ronesans Devri, filozoflarin bu nazariyesini Descartes’a ileten tabii bir intikal
olmakla Ronesans ile yeni felsefe arasi kesilmiyordu. Ttalyan bas filozofu Bruno, Rénesans filozofu idi.
Newton’un yeni nazariyesinden miiteessir olarak bir kainat goriigii temin etti. Yeni filozoflardan
Spinoza ile Leibniz, Schilling gibi biiyiik bir miitefekkirin diislincesini asiladi; Eflatuncu
mutasavviflarla baglayan tasavvuf cereyanini Nicolaus Cusanus ve Bruno ile ikmal ettirdi. RGnesans
Devrinde muhterem Peyami Safa’nin unuttugu Eflatuncularin kemiyet ve keyfiyet itibariyle Aristo’yu
maglup ettikleri zahir oluyor. Artik Eflatun’u agza almamak biiyiik bir nakise olmaz m1?

Yeni Cag Felsefesi

Yeni Cag felsefesini kuranlar Fransa’da Descartes, Ingiltere’de Bacon’dir; her ikisi skolastik felsefeye
ve Aristo’ya siddetli bir vaziyet almislardir. Yeni Cag felsefesi baglangictan beri bir¢ok noktalarda
temas etmelerine ragmen birbirine zit iki tekamiil safhasi ge¢irmistir. Descartes akil yoluyla, Bacon
tecriilbe yoluyla yiirimiislerdir. 17., 18. asirlarda felsefe tarihinde sahsiyetlerin diisiiniislerinde,
meselelerinde ve mefthumlarinda bu kadar miisterek bir hassa gosteren bir devir yoktur. Felsefenin yeni
tabiat ilimlerine yani riyazi fizige siki ilgisi vardir, bu da harigte biitlin filozoflarin tabiat ilimleriyle
mesgul olduklar1 goriilmekle, sabittir. Ingiliz filozoflarindan sarfinazar, biiyiik filozoflarin hemen hepsi
riyaziyat ve fizik hususunda biiyiik kesiflerde bulunmuslardir. En 6nemlileri olmak iizere Descartes’in
tahlili hendesesi, Leibniz’in hesab-1 asgarl namiitendhi ile tefadduli ve tamami hesabini zikredebiliriz.

Ronesans’in en 6onemli mahsilii riyazi fiziktir. Riyazi fizik basl basina ve kendi usulii ile inkisaf eden
ilimdir. Zikrolunan iki asirda riyazi fizik iki énemli rol oynar: Ilk defa sahih ve yakin olan bilgi
oldugundan felsefi sistemlere ithal olunur. Sonra ilmi bir 6rnek olmak {izere her yerde tatbik olunmast
ve usuliiniin maddi olmayan mevzulara tesmil kilinmasi gerektir.

Esya hakkinda diisiinmege baglamadan 6nce bilgi giiciimiizii ve bilginin sahasini arastirmak lazimdir,
yani kainat bilgisinden evvel akli tenkidin lazim geldigi, bu asirlar felsefesinin umumi heyette miisterek
bir diisiincesidir. Nitekim Descartes’in, Malebranche’in, Locke’un, Berkeley’in vesair biiyiik
filozoflarin eserlerinde bu diisiinceyi gorebiliyoruz. Bu devir felsefesinin umumi bir vasfida su
diisturdur: “Riyazi bilgi, hususiyle hendese bilgi ornegidir.”

Descartes felsefesi bilgiyi tenkitle baglar. IImi tekamiiliin en 6nemli doniim noktas: tahlili hendeseyi
kesiftir. Descartes felsefesi Fransa’da, Hollanda’da pek ¢ok taraftar buldu. Ingiltere ve Almanya’ya
gecti. Almanya’da Leibniz, Descartes sistemini yiiriittii. Riyaziyeyi biitiin yakinin 6rnegi saydi.
Eflatun’un Optimisme’i (6z goriinliigiinii) ilan etti. Biitlin monadlarin (cevherlerin, vahdetlerin) alemin
Sénii tarafindan kuruldugu hakkindaki diisiincesini “préetaglie armonie” (dheng-i ezeli) nazariyesiyle
ac1ga vurdu.



Aristo hayranligi ancak su meselede zahir olabiliyor: Leibniz Yeni Cagin riyazi mihanikiyet
kanunlarmin, tabiat ilmi sahasii tamamiyla kaplamadigi; kuvvet methumunda hatta daha ziyade
tekamiil ve uzviyet mefhumlarinda gaye fikrinin gizli oldugu kanaatinde idi. Bdylece bu iki sistem yani
Descartes sistemiyle Aristo sistemini birlestirmis oluyor, gaye fikri esyanin mihaniki nizaminda faal rol
oynuyordu.

Sakirdi Wolff, tistadin1 takip ediyordu: Monadi, aheng-i ezeliyi kabul etti, vahy ile nazil olan dine
inand1. Felsefl veya akli esyanin yalniz miimkiin oldugunu tarihi veya tecriibi bilgilerle esyanin yalniz
hakikat oldugunu ve ona materyaller hazirladigini bildirdi. Kemiyet tayinini yalmiz riyazi bilgilere
hasretti. Mihaniki fizik izahina bir par¢a veya ¢ok yavan sathi ve gai noktainazar karigtigini da unutmadi.
Wolff’ta Aristo tesiri goriilmektedir fakat kanunlar1 hareket kanunlaridir. Wolff’un tabiat telakkisi Yeni
Newton Okulunun radikal tecriibelerine mukabil daha metafizikidir.

Almanya’da Wolff’tan sonra Kant’1 goriiyoruz. Birinci makalemde arz ettigim vecghile Kant’tan sonra
Aristo mezhebi tarihe karismustir. Ttalya’da Aristo tamamuyla ihmal olunmustur. Hollanda, Fransa,
Ingiltere ve Almanya’da oldugu gibi Aristo siddetli tenkide ugranustir.

Dontim noktasi yatistiktan sonra Aristo’nun Leibniz ve Wolff {izerindeki tesirleri Eflatun tesirlerinin
yaninda hemen hig¢ sayilabilecek bir dereceye iniyordu. Yeni ¢aglarda ise tasavvuf cereyani ardi arasi
kesilmeksizin devam etmektedir.

Goriiliyor ki Aristo hayranlifi hicbir vakit siddetli tenkitlere engel olmamus, hayranlik uzayip
gidememistir. Velhasil gerek Ronesans Devrinde gerek yeni ¢aglarda Eflatun’un istiinliigi felsefe
tarihlerinde bariz bir surette gosterilmistir.

Saym edip Peyami Safa mistik goriisiin insan kafasini kor imana siiriikleyebilecegini iddia ediyor. Bu
miihim mevzua baslamadan evvel kér iman hakkinda Felemenk filozofu Boer’in yazdig: Isldm da
Felsefe Tarihi’ndeki miitalaalarini beyan edecegim: Birtakim rasyonalist filozoflar “Din isleri itibari
bir istir, sairin tasavvuru ve vehmi mahsuliidiir, hayir heva ve heves mahsuliidiir; din kér bir inkiyattir.”
diyorlar.

Yakin zamanda bir gazete siitununda su climleyi okuduk: “Din, akideleri propaganda ile korii koriine
kabul olunmus bir nesnedir.” Din kor iman olunca dindar olanlarimizin, vahiy ile itikat eden
filozoflarimizin, emre inkiyat eden mutasavviflarimizin imanlar1 hep koér iman olmus olur. Horasanl
Gazali ile Endiiliislii Muhyiddin-i Arabi’yi bir tarafa birakalim; su halde Tiirk filozoflar1 Farabi ve ibn-
i Sina ile Tbn-i Riisd’iin imanlar1 da kor iman olmuyor mu?

[bn-i Riisd nazarinda Hasviyyenin yani akli biisbiitiin atip yalmz Sari’den telakki edenlerin imam kor
iman olabilir. Victor Kozen’in “ruhi eklektizm” (intikaiye) felsefesi i¢in aldig1 dort sistem arasinda
ilhami (mistik) felsefesi kor iman oluyor. Ciinkii orada akil yerine, hisse bina kilinan ve az ¢ok koér iman
olan sey konusuluyor. Ilham felsefe ile Hasviyyenin imam1 birbirine benziyor.

Almanya’da Jakobi, Fransa’da Sen-Marten ilhami filozoflardandir. Mutasavviflarimiz akli biisbiitiin
atarlarsa imanlar kor iman olabilir fakat asla akl1 biisbiitiin atamamuslar, hem akil ve tefekkiir hem hads
ve kesif yolunu tutmuslardir. Hatta hakikatleri akil ve fikir yoluyla, his harici olan hakikatleri hads ve
kesif yoluyla bulmuslardir. Gazali’nin akil yolunu da yukaridaki makalemde arz etmis, bazi misallerle
desteklemistim. Bu kere Muhyiddin-i Arabi’nin ayn1 yolu tuttuguna dair birkag misal getirecegim:

Muhyiddin-i Arabi hissi hakikatleri tabiat nurlar telakki eder. Hissi hakikatleri inceleyerek vardigi
birtakim miitalaalari1 bugiin de yer buluyor:

1. Cansiz maddelerin de canli oldugunu bildiriyor. Alman filozofu Gustav Theodor Fechner de ayni
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miitalaayi yiiriitiiyor.
2. “Tabiat ne artar ne eksilir” diisturunu ileri siiriiyor, Huygans de “Kudret yekiinu daimidir.” diyor.

3. “Canli, cansiz hi¢bir seyin hakikati mahvolamaz.” nazariyesini ilim diinyasina ilan ediyor. Lavoisier
de “Higbir sey ademden yaradilmaz ve mahvolmaz.” diisturunu ortaya koyuyor. Leibniz ise “Dogum,
oliim haddizatinda surf bir isimden ibarettir; ne tamamiyla yok olmak ve yeniden husul bulmak yoktur.”
nazariyesini kabul ediyor.

4. “Esyamin hakikatlerini idrak etmek miimkiin degildir ancak maddesinden ayrilmayan vasiflarini idrak
etmek miimkiindiir.” s6zii buglinkii “relatif” (izafi) sistemlerde yer buluyor. Mevlana Celaleddin-i RGmi,
Erzurumlu Ibrahim Hakki Efendi ve Hint sairi Bidil gibi mutasavvifemiz Darwin nazariyesini ¢ok
zaman evvel ilim diinyasina bildirmislerdir.

Yeni Cag Tasavvuru

Yeni Cagda ilham nefsin miicerret bir meylidir, birgok filozoflar ilhama kaildir. Nitekim idealist
Malebranche, panteist Spinoza ve siipheci Pascal hep ilham sahipleridir. Filozoflar arasinda birgoklari
mutasavvife yolunu tutmuslardir. Descartes, “Allah’a olan manevi ask biitiin hislerin en ulvisidir.”
diyor, tabii nurlar1 ve “inné” (fitrf) mefthumlari kabul ediyor. Malebranche kainat1 Allah’ta goriiyor. Bu
temagasini “Vision en Dieu” nazariyesiyle bildiriyor. Spinoza bilakis Allah’1 kdinatta goriir. “Natur
naturante et natur naturée” (=Tabiat-1 tabia ve tabiat-1 matbiia)’y1 yani “Allah’la kdinat zat veya miiessir
olmasi itibariyle faal tabiat, zuhuru ve miiteessir olmasi itibariyle kabil-i tabiattir.” diisturunu tamamaiyla
Muhyiddin-i Arabi’den almistir.

Pascal, “Din, Allah i vasitasiz hissidir.” diyor. Locke’un da “tabii nurlar”1 vardir. Leibniz nazarinda
Allah bilgisi biitiin esyanin kaynagidir; Allah mefhumu tabiatla ahldk arasinda bir vasitadir; Allah
sevgisi bize gelecekteki en biiyiik saadeti temin eder; ebedi hakikatler aklimizdaki fitrl methumlardir.
Leibniz tabiat ilmini ananeli bir dinle genis bir 6l¢iide birlestirmegi arzu eder. Iste bu yiizden kendisine
Yeni Cagin Saint Thomas’1 denilmistir. Leibniz’in “prensib”i vahdetten neset eden ve vahdette olan
“kesret”’e irca olunur.

Rousseau, “Allah in kanunlarini kalbimizde aramaliyiz.” diyor. Rawsson tamamiyla hads sahibidir.

On dokuzuncu asirda ilahiyat felsefesi sistemine gore ilham biitiin marifetlerin prensibidir.

Islam-Tiirk Ansiklopedisi Mecmuast,
C. II, Temmuz 1947, No. 74 (a niishas), s. 2-4.
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Seniyyiiddin [Basak], 73
Sen-Marten, 151

Serahsi, 73, 80

Siczi, 91

Sinan Paga, 148
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Solon, 90

Spinoza, 77, 150, 152
Stuart Mill, 145

Safiyye, 77, 122
Sithreverdi, 92, 143
Siileymaniye Kiitiiphanesi, 28
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Ve Kavmin Cedid, 70
Vefa, 10, 19, 23, 63
Victor Kozen, 151
Vision en Dieu, 152
Vives, 149

Vorlander, Karl, 124, 136, 138
vu’azin, 63
Viictdiyytn, 56
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